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Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 11 
Medel: 4,3 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 6
5: 4
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 11 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 3
5: 6
No opinion: 1



3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.

 
Answers: 11 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 4
5: 6
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 11 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 0
4: 6
5: 4
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 11 
Medel: 4,4 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 3
5: 6
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 11 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 1
5: 8



No opinion: 0

7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 11 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 9
No opinion: 0

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 11 
Medel: 4,1 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 6
5: 3
No opinion: 0

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 11 
Medel: 4,3 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 3
5: 5
No opinion: 1

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 11 
Medel: 4,4 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 4
5: 5
No opinion: 1

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 11 
Medel: 3,5 
Median: 3 

1: 1
2: 1
3: 2
4: 1
5: 3
No opinion: 3

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 11 
Medel: 36,9 
Median: 36-45 

≤5: 0
6-15: 1
16-25: 0
26-35: 1
36-45: 8
≥46: 1
No opinion: 0

Course leaders comments
Kursen Praktiskt skogsbruk bygger på väl beprövade inslag och pedagogik. med en progression från teori,
exkursioner och egna övningar, som också i år uppenbarligen uppskattades och fungerade. I år genomfördes kursen
med en reviderad kursplan, i form av att det tillkommit inventeringsmoment. Helhetsintrycket på 4,3 (median 4) var
något lägre än i fjol (medel 4,5, median 5), men är på det stora hela likvärdigt med de senaste åren. De största
strukturella ändringarna som gjorts vara att ändra examinationen utifrån tidigare års kursvärderingskommentarer. I år
var hemtenta-uppgiften återigen obligatorisk och bidrog tillsammans med salstentan till det graderade slutbetyget.
Nytt för i år var i att övnings-quizz inte fanns tillgängliga, för att istället uppmuntra till läsning av kurslitteraturen.
Omdömena för examinationen i år (medel 4,1, median 4) var likvärdig med fjolåret, och de kommentarer som gavs
var främst kring de obligatoriska fältövningsmoment i slutet av kursen.

Så själva examinationen för graderade betyg verkar ha funkat bra. Däremot då ”drabbades” kursens fältövning i år



av att Kristi himmelsfärd hamnade mitt i övningen, vilket påverkade grupperna så till vida att det blev svårare för
studenterna att synka när och hur grupparbetet genomfördes utifrån olika upplägg kring ledighet, klämdag etc.
Eftersom vårens helger infaller olika varje år är det svårt att ta höjd för detta i den generella planeringen, men vi ska
ha detta i åtanke vid kommande schemaläggning. Det vi också kommer att ta hänsyn till är de kommentarer och
förslag kring tentans placering i förhållande till exkursionen, då det kommer att övervägas att ta tentan på
förmiddagen och exkursion på eftermiddagen istället för årets upplägg. 

Årets upplägg innefattade också en obligatorisk räkneuppgift inom skogsteknologimodulen, och det tillkomna
inventeringsmomentet inom skogsskötselmodulen. Sammantaget så verkar insatserna ha bidragit till att kraftigt öka
tiden som lagts ned på kursen, som i år var 36,9 (median 36-45 tim) jämfört med fjolårets 28,1 (median 26-35 tim).
Det förekom några kommentar om ojämn arbetsfördelning, men inte särskilt många jämfört med de första
versionerna av kursen. Ytterligare ändringar för att få än jämnare belastning kan övervägas till nästa år, men det är
samtidigt svårifrånkomligt att det i början av kursen är inläsning och föreläsningar/seminarier (som uppfattas som
lugnare) och att det i slutet blir fältövningar inklusive examinerande moment. Vi kommer (minst) fortsatt flagga för
detta vid kursstart, för att hjälpa studenterna planera och att komma igång i tid med tex hemtentan.

Av alla standardfrågor så var det precis som i tidigare års omdömena kring det internationella perspektivet, som
hade sämst betyg (medel 3,5, median 3) och störst spridning. Detta beror till största delen beror på saker utanför
kursledningens kontroll. Kursens mål är att ge grunden i praktiskt skogsbruk. Att göra det för 2 ämnesområden på 5
veckor innebär kort om tid för att ens behandla de svenska förhållandena, varför det då blir begränsat fokus på
internationella jämförelser.

Vi noterar nöjt att det likt i fjol blev mycket höga omdömen för kursens lärandemoment (medel 4,4, median 5). Egen
inläsning och diskussionsstunder, exkursioner samt färdighetstränande övningar uppskattas således. Vi noterar
också att det internationella Canvas-strulet under kursen inte påverkade kursen i någon omfattning, även om det
innebar några dagars kaos för såväl lärare som studenter innan återgick till det normala igen.

Vi lärare tackar de 11 studenter (73%) som besvarade kursvärderingen, och som därmed bidrar till utvecklingen av
såväl kursen som Skogsvetarprogrammet!

Student representatives comments

Kursutvärdering – Praktiskt skogsbruk

Kursen i praktiskt skogsbruk har varit lärorik och gett oss bra förståelse för skogsbrukets olika moment. VI
uppskattade särskilt de praktiska övningarna ute i fält, där teori och praktik kopplades samman på ett tydligt sätt.
Genom övningarna fick vi träna på bland annat beståndsbedömning, träd- och historik, samt hur man tillämpar olika
skogliga åtgärder vilket känns väldigt relevant för framtida jobb.

Lärarna var kunniga och engagerade, och de tog sig tid att besvara frågor och förklara moment som var svåra att
förstå. Kursmaterialet var relevant och hjälpte till att förstärka kunskaperna från lektionerna. Klassen tyckte också att
det är väldigt mycket lättare att planera och förstå med ett tydligt schema och klara instruktioner vilket det var i
denna kurs till skillnad från våra förra kurser. Sen förstår vi att det inte blev så lätt när Canvas lades ner. 

Ett förbättringsområde skulle kunna vara att ge mer tid för vissa praktiska moment, särskilt de som kräver mer
övning för att man ska känna sig säker. Det skulle också vara värdefullt med fler exempel från olika typer av
skogsbruk och skogsmiljöer.

Klassen tyckte att det var kul med exkursionen i klabböle men kände väl att det kanske blev lite väl mycket att
Gustav och Therese stod och argumentera för sin sak och den röda tråden försvann lite.

Sammanfattningsvis är klassen väldigt nöjd med kursen och tycker att den har gett oss användbara kunskaper och
färdigheter inom praktiskt skogsbruk som vi känner att vi verkligen kommer ha nytta av i ett framtida yrkesliv.
Klassen tyckte även att det är väldigt bra uppstyrt med besöken hos de olika företagen i skogen, vilket jag tror har
ökad intresset hos många studenter. Otroligt lyxigt!

Betyg: 4 av 5
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