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Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 8 
Medel: 4,3 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 0
4: 3
5: 4
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 8 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 6
No opinion: 0

3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.



 
Answers: 8 
Medel: 5,0 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 0
5: 8
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 8 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 1
2: 0
3: 1
4: 2
5: 4
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 8 
Medel: 4,1 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 1
4: 2
5: 4
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 8 
Medel: 4,9 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 1
5: 7
No opinion: 0



7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 8 
Medel: 4,9 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 1
5: 7
No opinion: 0

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 8 
Medel: 4,6 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 5
No opinion: 0

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 8 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 6
No opinion: 0

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 8 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 1
5: 4
No opinion: 2

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 8 
Medel: 4,9 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 1
5: 7
No opinion: 0

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 8 
Medel: 28,6 
Median: 26-35 

≤5: 0
6-15: 1
16-25: 0
26-35: 5
36-45: 1
≥46: 0
No opinion: 1

Course leaders comments
Vi är glada över att de studenter som gick kursen upplevde den som intressant, givande och att de lärde sig mycket.
Kursens delar är uppskattade, vi ser att vi behöver utveckla en del delar, men samtidigt vara säkra på att behålla
kursens innehåll. Det är en kort kurs och det är en utmaning att få alla moment att fungera ihop optimalt. Det är
också en utmaning att få läraktiviteterna så de passar studentgruppen eftersom bakgrundskunskapen är så varierad.
Vi kommer inför nästa kursomgång åter gå igenom tidigare kurser för att se om vi kan minska viss repetition. Dock
kommer det alltid finnas en del repetition för vissa, eftersom inte alla studenter har läst tidigare kurser. Hur kurserna
ligger i tid är tyvärr inget vi kan styra över som kursledare, eftersom det bestäms på en högre nivå. Vi håller med
kommentarerna om kursernas placering. Vi kommer även ser över hur diversitetsfrågor kan integreras tydligare för
nästa omgång, det är en viktig utmaning.



Student representatives comments
Helhelsintrycket av kursen var bra, medel 4,3/5. värt att nämna är att 40 % av studenterna på kursen hade svarat på
kursvärderingen.

Kursen hade många olika moment utöver föreläsningar såsom litteraturseminarium, övningar, projektarbeten och
gästföreläsningar.

Överlag var innehållet i kursen bra, dock hade majoriteten uppfattningen att det var mycket repetition från tidigare
kurser inom ramschemat för biologer. Många hade läst kurserna Ekologi (BI1398) och Tillämpad naturvårdsbiologi
(BI1318) vilka hade liknande inslag av teorier som Naturvårdsbiologin. Även om repetition kan vara bra, hade en mer
avancerad nivå uppskattats.

Ett annat upplägg hade gjort kursen mer givande, till exempel om den gått före kursen Tillämpad naturvårdsbiologi.
Detta eftersom teorin då hade kommit före praktiken, vilket hade gett en bra grund för den mer praktiskt inriktade
kursen Tillämpad naturvårdsbiologi. Det fanns även förslag om att slå ihop vissa delar för att kunna lägga till nytt
innehåll i kursen, då mycket var repetition för många studenter. Flera hade åsikten att mer praktiska exempel samt
applicering av teorier i verkligheten hade kunnat tas upp på föreläsningar.

Litteraturseminarierna var ett positivt inslag i kursen enligt många studenter. Det gav djupare förståelse för hur
teorier används och man fick hjälp av kursare samt lärare att förstå vetenskaplig litteratur. Man skulle innan
seminariet läsa in sig på ett antal texter och sedan lottas ut för att redovisa innehållet i texterna för gruppen.
Eventuellt hade upplägget kunnat vara annorlunda. Exempelvis att man bara skulle läsa in sig på en text per person
och redovisa detta, istället för att läsa in sig på alla.

Övningarna var bra då man fick öva på att tillämpa teorier. De hade blivit ännu bättre med tydligare genomgångar
och sammanfattningar.

Gästföreläsningarna var väldigt bra och gav inspiration till framtida jobb enligt många studenter. Dock ökade inte
förståelsen för teorier som togs upp på kursen.

Kursen hade gärna fått integrera jämställdhetsperspektiv och internationellt perspektiv på ett mer genomgående sätt.
Exempelvis genom att läsa mer artiklar från länder som inte uppmärksammas så mycket samt att läsa mer artiklar av
kvinnliga författare.

Många studenter upplevde kursen som positiv, om än repetitiv från tidigare studier. Flera moment i kursen var
uppskattade såsom gästföreläsningar och litteraturseminarier.
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