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Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 23 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 16
5: 6
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 23 
Medel: 4,4 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 7
5: 13
No opinion: 0

3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.



 
Answers: 23 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 1
2: 3
3: 4
4: 7
5: 8
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 23 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 1
2: 3
3: 4
4: 7
5: 8
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 23 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 7
4: 7
5: 8
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 23 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 4
4: 4
5: 14
No opinion: 1



7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 23 
Medel: 3,3 
Median: 3 

1: 2
2: 3
3: 8
4: 5
5: 5
No opinion: 0

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 23 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 2
2: 0
3: 6
4: 11
5: 4
No opinion: 0

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 23 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 8
4: 7
5: 7
No opinion: 1

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 23 
Medel: 3,9 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 5
4: 7
5: 6
No opinion: 4

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 23 
Medel: 4,9 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 19
No opinion: 1

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 23 
Medel: 36,0 
Median: 36-45 

≤5: 0
6-15: 1
16-25: 0
26-35: 7
36-45: 12
≥46: 2
No opinion: 1

Additional own questions

13.   Vad anser du om mängden föreläsningar på kursen?

13.   Vilka är dina synpunkter om antalet obligatoriska moment på kursen?

13.   Hur tycker du att det fungerat med växtvandringarna på kursen?



13.   Vad är ditt intryck av de övningar i fält som ingick i Landskapsarkitekturens historia. Har de varit bra
lärotillfällen?

13.   Vad anser du om bibliotekets inslag på kursen. Har de hjälpt dig att skriva vetenskaplig text, presentera
muntligt samt att söka information?

13.   Vad är dina synpunkter om examinationstillfällena och examinationsformerna på kursen? 

Course leaders comments
Tillsammans med studentrepresentanterna för LK0457 (LARK) och LK0365 (LING) har kursledningen gått igenom
kursvärderingen och diskuterat studenternas erfarenheter av den genomförda kursomgången och deras förslag till
kursutveckling. Vid mötet diskuterades flera aspekter av kursen och dess moduler, däribland schema- och
lokalfrågor, kurslitteraturen samt examinationer och obligatoriska moment.

Överlag har studenterna en positiv upplevelse av kursen. Den beskrivs som lärorik, intressant och välstrukturerad
men också som intensiv. En återkommande utmaning på kursen är det kompakta schemat och konkurrensen mellan
olika arbetsuppgifter, vilket fått till följd att studenter ibland bortprioriterat vissa moment för att hinna med sitt
kursarbete. För att undvika detta ska kursens schema och modulernas sammansättning få en översyn inför nästa
kursomgång. Många studenter har vidare påpekat att det varit problem med den fysiska lärmiljön under kursen. Även
detta kommer att åtgärdas genom klokare lokalbokning inför nästa års kurs. Ytterligare ett problem som uppstod
under – och som uppmärksammades i kursvärderingen – var tillgången till kurslitteraturen som orsakade problem på
modulen Landskapsarkitekturens historia. Detta problem kommer avhjälpas till nästa kursomgång – antingen genom
revidering av kurslitteraturen eller genom nytryck av kursboken i fråga. 

Mängden obligatoriska moment och examinationer upplevdes som rimlig av studenterna men de efterfrågar tydligare
instruktioner. Som regel finns tydliga instruktioner för samtliga kursmoment på Canvas men det är inte alltid
studenterna hittar eller tar del av dem. Att kursen har så många olika undervisande lärare kan också orsaka
kommunikationsmissar som skapar otydlighet. För att förbättra en del moment, som handledningen på modulen
Svenska historiska landskap, efterfrågas mer lärarresurser för att kunna ge stöd till alla studenter.

I fråga om kursens examinationer har flera studenter påtalat brister hos salstentamen i modulen
Landskapsarkitekturens historia. Invändningarna gäller både examinationsformen, omfattningen och innehållet i
tentamen. Förväntningarna på studenternas prestationer på momentet har kommunicerats tydligt vid en genomgång
av tentans karaktär och frågetyper där studenterna fick ta del av exempelfrågor och exempelsvar. Studenterna har
också kunnat förbereda sig inför examen med hjälp av en studiehandledning, som många beskrivit att de haft stor
nytta av. Trots dessa åtgärder har många upplevt examinationen som problematiskt ur flera avseenden. Det går utan
vidare att förändra examinationsformen från analog till digital salstentamen till nästa kursomgång men det är svårare
att förändra examinationens omfattning och innehåll som styrs av kursmålen. En fråga för kursledningen att ta med
sig är om modulen ska delas upp på fler examinationer för att göra tentamen mindre utslagsgivande, exempelvis
genom att omvandla obligatoriska moment som studiebesök och exkursioner till examinationer så långt kursmålen tillåter.

Student representatives comments
Överlag verkade folk tycka att innehållet på kursen var väldigt bra, intressant och roligt men att vissa moment har
varit röriga och oklara och finns mycket förbättring att göras. Många hade klagomål på att schemat inte var inlagt i
canvas calendern vilket gjorde det svårläst då det var ett schema för Ling och Lark och att det blev förvirrande att
Ling och Lark hade samma canvassida för kursen.

Vissa föreläsningar lärde man sig inget av, om man missade vissa föreläsningar så kunde man inte ta igen detta
senare då vissa lärare endast lägger upp en föreläsning med bara bilder och ingen text vilket blir lite svårt att lära
sig av. Folk tycket att det var bra mängd föreläsningar med överlag bra innehåll, om man var på plats, men att det
hade varit bättre att ha två föreläsningar per dag istället för en då en del pendlar. Det var även en del kommentarer
om att innebållet var bra men att lärarna verkade som att dem försökte trycka in massa på liten tid vilket ledde till att
dem drog över en hel del och glömde bort rast och ibland även en liten bensträckare.

bra kurslitteratur men Vi hade kurslitteratur som inte gick att få tag på, och att det vi fick var en del av boken digitalt
istället. Och när lärarna fick veta att boken inte gick att få tag på så ändare den inte något i kursplanen häller,
lärarna sat att man skulle pirata boken istället vilket inte känns helt rätt.

Historie tentan var väldigt köttig och otydligt med vad man egentligen skulle kunna då det lärarna sa och vad som



kom på tentamen inte stämde överrens. Den var kopplad till litteraturen och inte förläsningarna vilket inte framgick
innan tentamen. Många klagomål på att frågorna på tentan känns främmande och lite väl specifika utifrån vad
lärarna hade sagt ex att underden förberenade frågestunden fick vi veta att vi inte skulle kunna specifika namn på
personer och dylikt men sen är en stor del av tentan, känns ju lite skumt. Det var också många klagomål på att
tentamen var på papper när det var så många essä frågor, det blir orimligt att kunna visa vad man kan när man ska
skissa och skriva för hand och dessutom hinna göra detta inom den avsatta tiden. Tydligare frågor på tentamen "rita
gärna" berättar lixom inte om man behöver rita för att få poäng för frågan. Sammanfattat så bör denna tenta
examineras antingen på dator men att ritdelen är för hand eller på ett helt annat sätt som ex seminarium, som det är
nu funkar inte.

Lärandemiljön fanns det mycket klagomål om, främst att vi inte får plats speciellt inte när det är två klasser. Det som
främst nämns är att det inte går att sätta båda klasserna i ett litet klassrum utan fönster, naturligt ljus och dålig luft
(där vissa bord var trasiga). Och även att det inte går att boka en halv ritsal med extremt dålig luft för klasserna när
inte ens Lark får plats i en halv själva. Speciellt inte när vi ska använda program som vi inte kan kostnadsfritt
använda från egen dator.

Det har varit en bra mängd obligatoriska moment som varit roliga och lärorika. Dock att botanikdelen känndes
stressig och onödig, och utan ett riktigt syfte.

Växtvandringarna har varit bra och lärorika, något kyligt vilket är svårt att undvika. Det var några kommentarer om
att lärare fokuserade mycket på ex blad och blommor vilket inte är hjälpsamt vid just vinterkvisten och att
självstudieväxterna kunde kompletteras med lite skriftlig info då det inte är helt lätt att hitta information om hur en
växt beter sig på vintern.

Övningarna i fält verkade överlag vara väldigt omtyckta (nån ville även ha fler), men att dessa hade kunnat kopplas
till ex litteraturen bättre.

Biblotekets inslag verkar vara väldigt blandat då några tyckte det var bra medan andra inte lärde sig något och några
inte ens visste att bibloteket hade ett inslag.

Växttentmen var bra utan klagomål, dock som tigigare nämts var det en hel del problem med historie tentan bla att
det inte funkar att ha hela tentamen för hand, för lite tid för att vara för hand och otydlig med att det lärare säger att
man inte ska kunna sedan dyker upp på tentamen, speciellt när det är en så köttig tenta. Det önskades längre tid
och mycket tydligare instruktioner till rapporten.

Det övriga som folk ville skicka med var att kuren hade bra struktur vilket var ett stort plus (dock inte alla uppgifer
och tentamen), till rapporten fick man helt olika svar beroende på vilken lärare man frågade och att det tog lång till at
få hjälp och när man fick det så var det väligt kort stund och svårt att ens förstå hjälpen man fick. Att lägga ut att
man ska få 70% på duggan när man egentligen behöver 90% är inte ok (jobba på kommunikationen mellan lärare).
Om kurslitteraturen har betydande vikt ska den också gå att få tag på. För korta pauser där käsren haft som
motivering att sluta tidigare och sedan drar över på tiden. Igen att under handlingen vid rapporten verkade lärarna
stressade vilket gav dålig handledning, kan vara bra att ta in extra hjälp till handledningen. Det var en jätteintressant
och lärorik kurs med bra och pedagogiska föreläsare!

Sammanfattningsvis var det är bra, lärorik och väldigt omtyckt kurs! Dock med en hel del saker som inte funkar och
behöver förbättras, framförallt historietentamen och valen av salar.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600

mailto:support@slu.se

