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Evaluation report

Evaluation period: 2025-09-23   -   2025-10-14 
Answers 55
Number of students 106
Answer frequency 51 % 

Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 55 
Medel: 3,5 
Median: 4 

1: 0
2: 7
3: 18
4: 28
5: 2
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 55 
Medel: 4,4 
Median: 5 

1: 0
2: 1
3: 6
4: 18
5: 28
No opinion: 2



3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.

 
Answers: 55 
Medel: 4,4 
Median: 5 

1: 1
2: 0
3: 6
4: 15
5: 33
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 55 
Medel: 3,5 
Median: 4 

1: 2
2: 9
3: 15
4: 17
5: 12
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 55 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 1
2: 5
3: 14
4: 17
5: 17
No opinion: 1

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 55 
Medel: 4,6 
Median: 5 

1: 0
2: 1
3: 2
4: 15
5: 35



No opinion: 2

7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 55 
Medel: 4,4 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 6
4: 20
5: 26
No opinion: 3

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 55 
Medel: 4,1 
Median: 4 

1: 0
2: 2
3: 11
4: 23
5: 18
No opinion: 1

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 55 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 10
5: 37
No opinion: 5

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 55 
Medel: 4,0 
Median: 5 

1: 2
2: 0
3: 4
4: 4
5: 11
No opinion: 34

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 55 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 1
2: 2
3: 13
4: 9
5: 10
No opinion: 20

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 55 
Medel: 26,0 
Median: 26-35 

≤5: 0
6-15: 6
16-25: 14
26-35: 23
36-45: 5
≥46: 1
No opinion: 6

Course leaders comments
Glädjande nog fick vi relativt hög svarsfrekvens på kursvärderingen. Många studenter är nöjda med kursen och de
olika momenten vilket är roligt. Många har uttryckt att instruktioner till olika uppgifter var för otydliga, det gäller
särskilt hemtentamen och kamraträttning. Kursledaren har diskuterat med kursrepresentanten för att få en tydligare
bild och baserat på det finns en plan för förtydliganden till nästa års kurs. Några har uttryckt att det inte var optimalt
att ha inlämning av produktgranskning och inlämning inför muntan samma dag samt att det var väldigt mycket att
göra tidigt i kursen. Det tar vi med oss och försöker justera till nästa år. Någon enstaka student har lyft en viktig fråga
om att många missförstod instruktionerna kring referenshantering. Det verkar vara en hel del som inte har tittat på
det vi gick igenom på föreläsningen inför att hemtentamen släpptes och då enbart läst instruktioner från
SLU-biblioteket. Baserat på diskussion med kursrepresentanten så kommer vi till nästa år ta fram en sammanhållen
instruktion kring referenshanteringen.



Några har upplevt time-editschemat som rörigt och önskar PDF-schema, vi är numera skyldiga att använda
timeedit-scheman och möjligheten att ladda ner schemat till sin digitala kalender är i mitt tycke en väldigt stor fördel.
Några uttrycker att föreläsningarna var repetitiva och onödiga eftersom en inte fick referera till dem i hemtentan.
Föreläsningarna är tänkta att ge förutsättningar att arbeta med hemtentan och guida er till vidare läsning.

Enstaka studenter har påpekat att det inte är optimalt att ha obligatoriska övningar första veckan pga
insparksaktiviteter. Jag förstår det men SLU:s rekommendation är att inte ha obligatorisk undervisning första dagen
på terminen, vilket vi följer. Vi har också många andra parametrar att ta hänsyn till, bl.a. nyttjande av
undervisningslokaler och lärare.

Enstaka studenter upplever att det saknas standard för vad som är godkänt på OSCE och att olika lärare har sagt
olika om vad som är godkänt på OSCE:n. Vi jobbar kontinuerligt med att standardisera bedömningarna, bl.a. görs
det genom att alla tveksamma fall diskuteras med examinatorn och genom att examinatorn kontrollerar protokoll. Vi
kommer se över möjligheten att standardisera OSCE-bedömningarna ytterligare. Genom de instruktionsfilmer vi har
tagit fram till i år har problemet med att lärare säger olika minskat väsentligt. Ni kan lita på att det vi säger i
instruktionsfilmer eller skriver i instruktioner är det som gäller. Om det dyker upp saker som blir otydliga i förhållande
till undervisningsmaterialet är det önskvärt att det tas till kursledaren så att det kan förtydligas vad som gäller.

Student representatives comments
Studenterna upplver kursen som viktig och relevant och många har uppskattat de praktiska momenten och möjlighet
till fördjupning genom hemtentamen.

Det finns kommenterar kring att kursen upplevdes som rörig med svårtolkade instruktioner och att det känt mastigt
med flera olika uppgifter och deadlines samtidigt. Andra studenter tyckte däremot att informationen var lättillgänglig
men hade önskat mer tydlighet i vissa instuktioner. Vissa studenter föreslår att en uppdelning av inlämningar och
OSCE, för att inte ha en vecka som är väldigt mastig när det efteråt blev väldigt mycket lugnare.

Gruppindelningarna kändes också förvirrande för en del studenter, speciellt när flera uppgifter gjordes samtidigt fast
med olika grupper, samt att det var opponering på andra gruppers arbeten i båda grupperna/uppgifterna där även
instuktionerna kändes bristfälliga eller otydliga för vissa.

Hemtentamen hade många åsikter om just instuktionerna, både kring referenshanteringen som hade instuktioner
både i en föreläsning samt på SLU:s hemsida, många verkar ha missat informationen i en av föreläsningarna. Vissa
tyckte att mycket klarnade vid den muntliga delen av hemtentamen då man fick möjlighet att prata med andra
kursare kring referenshanteringen och instuktionerna samt kunna fråga lärare som var på plats. En enkel justerings
gavs som förslag, att dela upp frågorna mer tydligt så att fråga 1 och 2 är inför den muntliga inlämningen och 3 och
4 inför den skriftliga inlämningen istället för 1 och 4 respektive 2 och 3.

Flera studenter har känt att föreläsningarna varit repetitiva och då de inte fick användas som källa i hemtentamen
kände även vissa att de var onödiga och att det inte fanns ett behov av att gå på dem. Någon tyckte att
föreläsningarna var okej och att powerpoints varit bra att kolla igenom i efterhand då mycket av informationen stod
där så man kunde gå tillbaka och titta på dem, speciellt om man missat någon föreläsning.

Det är några som påpekat att fler av undersökningsborden borde varit upphöjda när man tränade på
dränageläggning då de var upphöjda på OSCE. Även önskemål på en mer standardiserad bedömning önskas av
några studenter då de upplevde att bedömningen var olika beroende på vilken lärare som man fick under OSCE:n.

Flera är positiva till att det är första kursen hittils som berört hållbar utveckling ordentligt.

Studenterna tyckte även att lärare hade bra ämneskunskaper och var insatta i ämnet. Lärare under självträning inför
OSCE har varit behjälpliga enligt många. Flertalet studenter upplyser även att man fått snabbt svar på mejlen vid
frågor.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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