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Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 24 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 1
2: 2
3: 4
4: 10
5: 7
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 24 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 5
4: 10
5: 8
No opinion: 0

3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.



 
Answers: 24 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 6
4: 8
5: 10
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 24 
Medel: 3,9 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 9
4: 9
5: 6
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 24 
Medel: 4,1 
Median: 4 

1: 1
2: 1
3: 4
4: 6
5: 12
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 24 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 1
2: 0
3: 2
4: 4
5: 16
No opinion: 1



7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 24 
Medel: 2,9 
Median: 3 

1: 4
2: 5
3: 8
4: 4
5: 3
No opinion: 0

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 24 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 1
2: 1
3: 4
4: 8
5: 10
No opinion: 0

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 24 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 1
2: 1
3: 1
4: 10
5: 10
No opinion: 1

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).



 
Answers: 24 
Medel: 3,5 
Median: 3 

1: 3
2: 0
3: 8
4: 3
5: 6
No opinion: 4

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 24 
Medel: 3,1 
Median: 3 

1: 2
2: 6
3: 5
4: 4
5: 4
No opinion: 3

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 24 
Medel: 32,8 
Median: 26-35 

≤5: 0
6-15: 1
16-25: 3
26-35: 9
36-45: 10
≥46: 1
No opinion: 0

Course leaders comments
Kursledarens kommentarer till kursutvärdering för Skoglig planering, september 2026.
55 procent av studenterna har svarat på kursutvärderingen. Det är min tredje kursutvärdering och det är tacksamt att
få feedback och konstruktiv kritik för kursen. Givetvis är önskemålet att samtliga studenter skulle svarat, men ser
också svårigheten i att få hög svarsfrekvens, då det sista momentet i kursen bedrivs på distans och det är för många
den sista kursen innan sommaruppehåll.
Studenternas helhetsintryck av kursen har gett ett medelbetyg på 3,8 av 5 möjliga, 42 % har gett betyg 4, 29 %
betyg 5 och fyra studenter betyg 3, två studenter betyg 2 och tyvärr en student som är missnöjd och ger betyg 1.
Det känns övervägande positivt och det känns också väldigt bra att fått feedback som styrker mig i att genomföra en
del förbättringar till nästa år.
Överlag har kursen fått bra betyg för generellt upplägg och struktur på Canvas. Någon är missnöjd med att jag
medvetet tagit bort möjligheten att gå in på sidor och uppgifter utan att följa modulernas tänkta struktur. Min tanke
med detta är att momenten ska följa en viss ordning, för att syftet och förståelsen för den röda tråden i kursen ska

 



med detta är att momenten ska följa en viss ordning, för att syftet och förståelsen för den röda tråden i kursen ska
bli enklare.
Gällande röda tråden inser jag att jag inte nog kan informera om de olika momentens betydelse för att kunna
analysera planeringsbehov, använda olika metoder, planera skoglig verksamhet utifrån olika tidshorisonter, samt ta
hänsyn till både markägar- och omvärldsperspektiv.
Den enskilda skogsbruksplanen är bara är en tredjedel av kursen.
I kursen som tar upp många olika nivåer inom planering, samt bakgrundsfakta till varför olika moment är viktiga, så
är det svårt att förmedla den röda tråden från början. Flera anser att de fått goda kunskaper och förberedelser, samt
uppfattat den röda tråden. Andra har haft svårare att se helheten och sammanhang.
Kursen är en synteskurs, som i viss grad behandlar eller är en utveckling av den kunskap som studenterna inhämtat
tidigare i programmet. Det ställer höga krav på deltagarna, men också på föreläsare och kursledare. 75 % tycker att
de mycket väl haft tillräckligt med förkunskaper för kursen. 25 % anser att de haft tillräckligt med kunskap för att
tillgodogöra sig kursens innehåll.
De allra flesta anger att de i genomsnitt lägger tid på kursen som motsvarar en normal arbetsvecka.
Ambitionsnivån har varit hög och givetvis har målet varit att styra föreläsningar och övningar till ett så adekvat
utbildningsinnehåll som möjligt. Allt har fyllt sin funktion, de flesta är nöjda eller mer än nöjda med innehåll generellt,
sen är det olika synpunkter på några delar. Det finns även några som är missnöjda. Jag har givetvis som ambition
att ta till mig av den konstruktiva kritiken oavsett positiv eller negativ och förbättra och förändra till nästa år.
Det är givetvis väldigt roligt när vi får endast bra positiv feedback för en föreläsning, som till exempel den om
certifiering. I andra fall som föreläsningen om vägar i ett taktiskt perspektiv, har jag en föreläsare som tydligen
passar en del studenter väldigt bra och andra uppskattar inte den skämtsamma tonen, då försöker jag att få
föreläsaren att hålla en balans i tonen. Tyvärr fick jag ett sent avhopp av en föreläsare om forskning och framtid
inom planering, det försökte jag sedan kompensera något med att få in en del moment i övningar och mina
föreläsningar. Vissa föreläsningar kommer att bytas eller förändras.
Fältövningarna har uppskattats av väldigt många och i den mån utrymme och väder tillåter kommer jag att försöka
utöka dessa något.
Kursens innehåll anses ha en tydlig koppling till kursens lärandemål (medelbetyg 4,1).
Den sociala lärmiljön har av den stora majoriteten upplevts inkluderande där olika tankar respekterats. 67 % har gett
betyg 5, 17 % betyg 4, två studenter har gett betyg 3 och en person har blandat ihop social arbetsmiljö med fysisk
arbetsmiljö och gett betyg 1. Jag är av åsikten att det vore bra om Evald tar hänsyn till rena felskrivningar och
redigerar resultat därefter. Det är lätt att det blir fel i sådana här undersökningar och jag väljer att ta med den mycket
relevanta synpunkten till mina kommentarer om fysisk arbetsmiljö (medelbetyg är 4,5).
Den fysiska läromiljön exempelvis utrustning och lokaler får sämre betyg, (medelbetyg 3,5). Jag håller med om att
det verkligen behöver göras något åt ventilationen och visst är det ironiskt att vi har ett världsledande företag System
air i lilla Skinnskatteberg inom just ventilation. Jag för fram det och hoppas på förbättring.
Något som jag arbetar med att försöka påverka så att det blir bättre är våra i ärlighetens namn usla
nätverksuppkopplingar, vi har fantastiska program och system och det är för mig väldigt frustrerande som lärare att
vi inte kan ta tillvara tiden på ett effektivare sätt i undervisningen på grund av de server och uppkopplingslösningar
som SLU har idag.
Det är även noterat att behov av grupprum finns.
Jag ska kolla upp möjligheterna till reseersättning även för skogsbruksplanen. Det verkar som att flera har svårt att
få ersättning från uppdragsgivare idag.
Jag har erbjudit alla, sedan långt innan kursstart att jag kan ordna fram lämpliga objekt för skogsbruksplan, men att
jag inte kan utlova att den då blir på hemorten. Min upplevelse är att de flesta vill passa på att få vara nära
hemorten under planperioden.
Angående examination så känns det väldigt positivt med bra feedback (medelbetyg 4,0), då jag försöker förbättra
och förändra den teoretiska tentamen. Syftet är att studenten ska adaptivt kunna förstå och använda den kunskap
den tidigare inhämtat i kursen och programmet. Tyvärr hade otrolig otur med vädret i år för den praktiska fälttentan
och nästa år kommer vi vara väl förberedda med lösningar för ihållande hällregn.
Snefringeövningen får blandade omdömen. Det är en gruppövning, med stort fokus på samarbete, att kunna ta
ansvar för att fördela och delge arbete och kunskaper. Att gemensamt kunna planera och ta fram essensen av det
som efterfrågas under viss tid. Det finns en tanke med att grupperna får planera på en större fastighet i olika
ägarroller och sedan i fält redovisa olikheter för varandra. Någon vill att jag ska använda SLU:s rapportmall, men då
kommer vi långt ifrån att anpassa rapporten till den typ av företag som de olika grupperna ska representera. Jag ska
förbättra även denna ytterligare till nästa år, men tycker själv att jag är något på spåren som bör vara alla
skogsmästare till gagn i sin utveckling.
I kursen har vi berört hållbar utveckling (medelbetyg 4,2).
Jag tycker att det är tråkigt att betyget från studenterna inte blev högre än medelbetyg 3,5 gällande genus- och
jämställdhetsperspektiv. Det är viktiga frågor för mig och jag tänker på det när jag anlitar föreläsare och försöker få
in inslag i övningar till exempel i Snefringeövningen. Frågorna behöver belysas tydligare i delar av övningar och
moment, jag jobbar på saken. Jag strävar efter ett mycket bättre resultat.
Gällande internationella perspektiv, så har vi på grund av tidsbrist och ämnets karaktär endast snuddat vid dem när
vi studerade nationella miljömål, industri och handel samt certifiering. (medelbetyg 3,1).
Det är en hel del egna studier med pcSKOG. Vissa vill ha mer lärarledd undervisning. Jag har lagt ned en del
energi på övningarna, men även här påverkar problem med nätverksuppkoppling och studentinloggningslösning
programmets funktionalitet. Jag för diskussion även med pcSKOG om deras webbsystemutveckling. Sedan har jag
även kontakt med konkurrenter för att se vad marknaden erbjuder för övrigt.
Ser själv vid rättning av skogsbruksplaner att programhanteringen fungerar bra.
Min plan för nästa kurs är att lägga upp undervisningen på liknande sätt, men att jag precis som i år erbjuder de
som önskar lärarledning. Det betyder mycket för mig att mitt engagemang att lära ut märks och jag tycker om att
vara tillgänglig när det behövs, men för mig är det också viktigt att studenter får möjlighet att lösa uppgifter genom
egen analys, reflektion och att vägen till att hitta lösningar ofta är en del av uppgiften.
Åtgärdspunkter:
• Snefringeövningen är under ständig förändring och kommer ytterligare att förbättras.
• Några föreläsningar kommer att ges mer tid och andra kortas eller ersättas.
• Jag kommer arbeta hårt med att försöka påverka så att vi får fungerande nätverk och uppkoppling till 2027.
• Ska undersöka möjlighet till reseersättning för skogsbruksplanen.



• Ska undersöka möjlighet till reseersättning för skogsbruksplanen.
Tack för feedback och deltagande på kursen, det har varit väldigt roligt och givande!
2026-09-30
Joakim Blückert,
Kursledare

Student representatives comments
Studentkommentarer – Skogliga Planeringsnivåer 2026
En sammanställning över SMP 24/27:s åsikter kring kursen.
Kursrepresentanter: Anton Andersson, Erik Åkesson & Albin Johansson.
Överlag upplevs kursen som lärorik och relevant, och många studenter uppskattar att kursen knyter ihop flera delar
av utbildningen och ger en inblick i hur olika planeringsnivåer hänger samman. Flera av kursens praktiska moment,
exempelvis HKL-slingan, målklassövningen, beståndsindelningen och arbetet med den egna skogsbruksplanen,
upplevs som givande. Även certifieringsföreläsningen och flera av de externa föreläsningarna har uppskattats, även
om vägföreläsningen av flera kändes oseriöst bortskämtad av föreläsaren. Samtidigt återkommer synpunkter på att
kursen innehåller många moment under en relativt kort period, vilket stundtals skapar en upplevelse av stress och
otydlighet.
En återkommande synpunkt är att den röda tråden genom kursen ibland varit svår att se, framför allt under kursens
inledande delar. För flera studenter blev kopplingen mellan de olika momenten tydligare först när arbetet med
snefringeövningen eller den egna skogsbruksplanen påbörjades. Det finns därför önskemål om att tydligare
presentera kursens övergripande syfte samt hur de olika momenten kopplar till de fyra planeringsnivåerna och till
varandra. Tydligare mål och instruktioner inför de större övningarna skulle också kunna göra det lättare att förstå vad
som förväntas.
Snefringeövningen har fått blandade omdömen. Flera uppskattar möjligheten att arbeta praktiskt med olika
planeringsnivåer och att diskutera frågeställningar i grupp, men samtidigt upplevs övningen av flera som rörig,
tidsmässigt pressad och något oklar i fråga om syfte och genomförande. Flera studenter hade hellre sett att mer tid
lades på praktisk skogsbruksplanläggning och förberedelser inför den egna skogsbruksplanen. Det har även
framförts önskemål om mer tid i fält och mer lärarledd handledning under dessa moment. Vissa tycker att det har
känts för framhastat för att man skulle kunna tillgodogöra sig all information då man stressat genom uppgifterna.
Arbetet med den egna skogsbruksplanen uppskattas generellt och ses som ett viktigt och relevant moment inför
arbetslivet. Samtidigt är detta ett område där flera problem har uppstått. Framför allt lyfts bristen på rese- eller
bränsleersättning av flera studenter. Eftersom den egna skogsbruksplanen är ett obligatoriskt moment och kan
innebära betydande resor, upplevs det som problematiskt att studenter själva behöver stå för kostnaderna. Någon
beskrev det som att det indirekt blir som att vi studenter ”köper oss
vårt betyg”, eftersom vissa haft långt till fastigheten och behövt lägga ut tusentals kronor för att kunna genomföra
uppgiften. Det har även framförts att SLU i större utsträckning borde kunna hjälpa till med att hitta lämpliga
fastigheter för uppgiften, så att förutsättningarna blir mer likvärdiga mellan studenter.
pcSKOG har varit en viktig del av kursen, men upplevelserna av programmet och stödet kring det varierar. Flera
studenter upplever programmet som långsamt, instabilt och ibland svårt att arbeta i. Även skolans datorer och
internetuppkoppling har orsakat problem under flera moment (Dock nya datorer nu?). Det har därför funnits önskemål
om mer lärarledd introduktion till pcSKOG, tydligare och mer stegvisa instruktioner samt bättre tekniska
förutsättningar. Flera upplever också att övningarna i pcSKOG gärna hade fått ligga närmare i tid till den egna
skogsbruksplanen, så att kunskaperna är färskare när de ska tillämpas.
Kursens examinationer har i huvudsak upplevts ge möjlighet att visa vad man lärt sig, men det finns synpunkter på
mängden examinationer och på hur vissa moment examineras. Framför allt har det framförts att större
gruppuppgifter kan vara svåra att bedöma individuellt på ett rättvist sätt. Det har även efterfrågats tydligare koppling
mellan undervisningsmaterial och tentamensfrågor. Vid fältexaminationer behöver de praktiska förutsättningarna
också anpassas bättre efter väder, exempelvis genom att använda vattentåligt material, vilket skulle minska upplevd
stress vid regn.
Den fysiska lärmiljön är det område som fått lägst omdöme i kursutvärderingen. Brist på grupprum, för få eller
bristfälliga datorer, problem med internet och inloggning samt dålig ventilation i sal A har återkommande lyfts. Någon
hävdade det tänkvärt att den dåliga ventilationen i skolans salar även sprids som ett dåligt rykte för
Skogsmästarskolan. Tekniska problem har i vissa fall tagit mycket tid från själva lärandet. Det finns därför ett tydligt
önskemål om att förbättra de tekniska och fysiska förutsättningarna för kursens dator- och GIS-baserade moment.
Mer än en gång nämndes dock att Joakim varit mycket engagerad i att hjälpa studenterna, något som uppskattats mycket.
Sammanfattning
Sammanfattningsvis upplevs kursen ha ett relevant och uppskattat innehåll, men flera studenter efterfrågar ett
tydligare och mer sammanhållet upplägg. Framför allt önskas tydligare instruktioner, mer tid för
skogsbruksplanläggning och pcSKOG, bättre tekniska förutsättningar samt en tydligare koppling mellan kursens olika
moment och de övergripande lärandemålen. Den egna skogsbruksplanen ses som ett särskilt värdefullt moment,
men förutsättningarna kring genomförandet och framför allt reseersättningen behöver ses över.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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