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Answers 15
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Answer frequency 39 % 

Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 15 
Medel: 3,9 
Median: 4 

1: 1
2: 0
3: 3
4: 7
5: 4
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 15 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 1
2: 0
3: 1
4: 2
5: 11
No opinion: 0



3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.

 
Answers: 15 
Medel: 4,3 
Median: 5 

1: 1
2: 0
3: 3
4: 1
5: 10
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 15 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 1
2: 2
3: 3
4: 3
5: 6
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 15 
Medel: 4,1 
Median: 5 

1: 1
2: 1
3: 1
4: 4
5: 8
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 15 
Medel: 4,2 
Median: 5 

1: 0
2: 2
3: 2
4: 2
5: 9



No opinion: 0

7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 15 
Medel: 3,8 
Median: 3 

1: 0
2: 0
3: 7
4: 3
5: 4
No opinion: 1

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 15 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 1
2: 2
3: 2
4: 4
5: 5
No opinion: 1

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 15 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 4
5: 7
No opinion: 3

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 15 
Medel: 4,1 
Median: 4 

1: 0
2: 3
3: 0
4: 4
5: 7
No opinion: 1

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 15 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 2
4: 4
5: 7
No opinion: 1

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 15 
Medel: 27,2 
Median: 26-35 

≤5: 1
6-15: 2
16-25: 2
26-35: 6
36-45: 3
≥46: 1
No opinion: 0

Course leaders comments
Kursen verkar generellt ha uppskattats, både sett till innehåll och till upplägg, men vissa studenter önskat mer
distansarbete, kortare föreläsningar och kortare dagar på plats. Kursen är dock campusförlagd (och på heltid) så det
är svårt att tillgodose det önskemålet. Enligt svaren i enkäten har endast 4 av 15 respondenter studerat på heltid
eller nästan heltid trots att det nämns att man tycker att kursen varit krävande.

Kursledningen har fått en del konstruktiva tips om hur kursen kan förbättras, vilka vi tar till oss. Studiehandledningen
kommer att ses över och förtydligas, och genusperspektivet kommer att ges en annan plats i kursen. Lokalerna är
tyvärr svåra att påverka, men kritiken mot salen Ratatosk kommer att vidarebefordras.

Det var tyvärr en låg svarsfrekvens på kursvärderingen och åsikterna är relativt spridda, så i många fall är det svårt
att dra några egentliga slutsatser.



Student representatives comments
Det är många som har uppskattat kursens innehåll kring lagstiftning och dess upplägg med grupparbeten. Några har
kommenterat att de gärna hade haft mer frihet kring det egna arbetet, tid- och platsmässigt, men det verkar som att
många gillade strukturen också. Någon har önskat mer distansmöjligheter eftersom mycket, både eget arbete och
föreläsningar, varit på plats. Samtidigt verkar många nöjda med fördelningen av på plats och inte. 

Precis som förra årets kursvärdering uttryckte så kände många att överbetygsuppgifterna hade för hög nivå för att
de skulle vara värda att göra, men flera tyckte också att det kanske är för att vi haft för låg nivå tidigare.
Ersättningsuppgifterna för ett missat basgruppsmöte upplevdes också mastiga, kanske behöver det ses över för att
det ska bli en rimlig arbetsbörda.

Väldigt många missade att vetenskapliga artiklar skulle användas vid första presentationen eftersom det inte stod
under uppgiften, utan under "övrigt". Så en ännu tydligare studiehandledning önskas, även om informationen har
varit tydlig och tillgänglig under kursen. Katja har varit väldigt bra på att svara och meddela oss om ändringar och
liknande. 

Ratatosk har inte varit en omtyckt sal pga att det blir så trångt vid obligatoriska helklasspass och luften snabbt blir
dålig. Ett till specifikt förslag från flera är att inte lägga 3 timmars-föreläsningar på eftermiddagar när det också är en
inlämning kl 17. Då skippar många föreläsningen vilket ju är tråkigt. 

Genusperspektivet var enligt flera studenter väldigt onaturligt att klämma in i sista uppgiften. Det kanske hade varit
bättre att ha med i uppgift 2, eller väva in i kursen på annat sätt.
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