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Mandatory standard questions

1. My overall impression of the course is:
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2. |found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.
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3. My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.
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4. The information about the course was easily accessible.
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5. The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.
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6. The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.
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7. The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.
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8. The examination(s) provided opportunity to demonstrate what | had learnt during the course (see the
learning objectives).
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9. The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).
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10. | believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).



procent

1.

procent

12. On average, | have spent ...

procent

100

80—

1.l completely disagree .| campletely agree

DPII'IIDI'I

The course covered international perspectives.
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Additional own questions

13. Kursens larandemal och betygskriterier ar konsekventa och hanger val ihop
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hours/week on the course (including timetabled hours).
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14. Innehallet i kursen har stamt med kursplan och forhandsinformation.
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15. Kursinnehallet har varit intressant och stimulerande.
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16. Under kursen har jag fatt tydlig information om upplaggning och om vad jag férvantats gora.
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17. Litteratur och studiematerial var relevant for kursens uttalade syften.
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18. Lararna pa kursen har anstriangt sig for att géra amnet intressant.
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19. Examinationen har givit mig tillfdlle att pa ett rattvist satt visa mina kunskaper
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att folja vissa foreldsningar via videouppkoppling har fungerat bra
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21. jag fick den stod jag behévde under évningar
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Course leaders comments

Manga kommentarer har kommit in pa tentamen. Férra aret var tentamen traditionellt i slutet av kursen, nu var den
flyttat tidigare for att studenter férra aret upplevde att det blev stressig att férbereda sig for tentamen samtidigt som
slutévningen skulle géras. Nu upplevde studenter att sista fragan, vard 20 poang (20% av total poéng) handlade om
saker som annu inte riktig hade behandlats. Heureka hade vid detta tillfalle introducerats och gatt igenom sa det var
behandlats men i slutdvningen blev det mer ordentlig genomgangen och darfér upplevdes sista fragan pa den
ordinarie tentan som orattfardig. Poangsattningen av fragor ansags leda till att manga inte klarade godkand gransen
eftersom sista fragorna fick valdig stor vikt. Det var uppenbart att studenterna var oroliga om utformningen av
tentamen eftersom vi forvarnade att den kommer att se annorlunda ut &n forra arets. Kommentarer fran forra arets
studenter var att den var for latt, vilket vi héll med om. Att tentan skulle vara fokuserat pa Heureka och hur man
lagger upp en Heureka analys ar nagonting vi behdver titta vidare pa. Fragorna formulerades utifran planeringsteori,
Heureka ar naturligtvis ocksa skriven utifran den teori, men det ar méjligt att den kopplingen inte har framgatt sa
tydligt i undervisningen. Vi tar till oss kritiken for utformningen av nasta ars tentamen.

Litteraturen till kursen ansags var mycket och vissa studenter efterlyste litteraturseminarier. For att hjalpa studenter
att lagga upp sina studier har det funnits en studieplan dar de olika delar i kursen introducerades och dar litteraturen
var fordelade 6ver de olika delar. Denna kurs ligger pa ar tre och da férvantar vi oss att studenter har utarbetat sin
studieteknik vad galler Iasning av vetenskaplig litteratur och sjalvstéandig kan bearbeta den. Vi har i kursen lagt fokus
pa oévningar som bearbetningsmetod. Att Iagga till litteraturseminarier skulle géra kursen &nnu mer tidsintensiv.

Samtidigt ansags introduktionen till Heureka att ha en brant inlarningskurva. Vi &r medveten att det &r ett komplex
system som ska jobba med komplexa fragor, vi har forsokt forklara detta genom évningar utan Heureka (som hitta
optimal plan). Var ambition ar inte att l1ara studenter allt om Heureka (d&ven om det kan upplevas som sadant), var
ambition ar att lara skoglig planering dar Heureka &r ett viktigt verktyg. Vi far granssaka vart uppldgg annu en gang
for att se vart vi lagger fokus pa och forklara kopplingen mellan planeringsteori och Heureka. Genom att ha hjalp pa
plats s& mycket som mojligt pa bada orten har vi férsokt att gora intro till Heureka s& smidigt som méjligt. Vi ar glada
att Iasa att assistenterna har varit hjdlpsamma och kunnat svara pa manga fragor, vi hoppas ocksa att Heurekas
digitala hjalpsidor har varit till hjalp.

Forelasningar fick en del kommenterar som att det fanns viss repetition och att lararna inte verkade vara
samspelade. Att det kan uppsta repetition mot tidigare kurser ar kanske inte forvanande eftersom denna kurs ska
satta innehallet av tidigare kurser i ett nytt perspektiv. Forhoppningsvis pa sadant satt att det tillfér nya dimensioner.
Viss repetition ar bra for inlarning. Lararkaren i denna kurs har haft atskilliga moten for att satta ihop kursen och ar
darmed medveten vad som behandlades i de olika delar. Daremot har var och en férberedd sin del utifran sitt satt att
undervisa och da kan det har blivit lite dverlapp och skillnader i anslag. Undervisning ar ingen teaterforestallning
med ett manus, varje larare tar sig an sin del pa sitt satt. Vi far bli battre att kolla igenom varandras material och pa
sa satt undersdka hur vi kan begransa repetition inom kursen.

Slutdvningen hade i jamforelse med forra aret blivit nagot mindre i omfang. Den upplevdes enligt kursvarderingen
anda som kravande. Men enligt de rapporterade timmar som studenter har lagt ner inte som granséverskridande. Att
ha en alternativ évning &n en liknande variant av dvningen nar det inte gick att genomfdra (darfor att kollegorna inte
hade lamnat in sin rapport) ifragasatts. Vi menar fortfarande att det ar ytterst pedagogiskt att reflektera éver vad
bristen i kollegornas planering har for effekt pa inlarning.



Vi tar med oss att vi maste ga igenom instruktioner till flera 6vningar samt att utveckla blanketter fér datainsamling.
Vi kan daremot inte géra sa mycket at lokalerna. Om vi behéver ha undervisning pa en annan tidpunkt an vi har
blivit tilldelat finns det inte sa mycket alternativ nar man ocksa ska ha videokonferens med. Vi ska framféra asikter
om begransat ventilation.

Sammantagit visar denna kursvardering att kursen har utvecklats i en positiv riktning men att det finns fortfarande
omraden for férbattring. Vi jobbar vidare!

Student representatives comments

Overlag tyckte manga att kursens alla delar varit relevanta. Delen med skogsbruksplanlaggning uppskattades extra
mycket da lararen var flitig pa att aka mellan Uppsala och Umea vilket gjorde undervisningen mer intressant med en
larare pa plats. Nar det kommer till PlanVis rapporten sa& ansdg manga att nar den val var inlamnad var en mycket
bra uppgift aven om det var strul med databaser och internet. Manga ansag ocksa att det var en rimlig arbetsboérda
och amanuensen som var har nere gjorde ett hastjobb med att hjalpa alla studenter. Flera studenter upplevde dock
att tentemen inte var skriven pa ett sadant satt att den ansags som valdigt svar att plugga till. Att ca 80% av
eleverna kuggar en tentamen sager inte sa mycket om eleverna utan kanske mer om tentamens utformning. Manga
tyckte ocksa att exempeltentan som lag ute var helt irrelevant for det tenta som skulle skrivas eftersom att dem var
sa olika. Hade darfor varit battre att inte Iagga ut nagon exempeltenta éverhuvudtaget. Alla som deltog under
genomgangen av tentamen upplevde ocksa att larare verkade helt ogiltliga infér den kritik som elever stallde.
Hursomhelst &r det manga som ar néjda med sjalva kursen efter vad dem fatt hora fran féregaende studenter.
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