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Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 12 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 9
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 12 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 9
No opinion: 0

3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.



 
Answers: 12 
Medel: 5,0 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 0
5: 12
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 12 
Medel: 4,2 
Median: 5 

1: 0
2: 1
3: 3
4: 1
5: 7
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 12 
Medel: 4,6 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 3
5: 8
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 12 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 8
No opinion: 2



7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 12 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 1
2: 1
3: 2
4: 5
5: 3
No opinion: 0

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 12 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 4
5: 8
No opinion: 0

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 12 
Medel: 3,3 
Median: 4 

1: 2
2: 0
3: 0
4: 4
5: 1
No opinion: 5

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 12 
Medel: 3,0 
Median: 3 

1: 2
2: 0
3: 1
4: 2
5: 1
No opinion: 6

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 12 
Medel: 3,6 
Median: 4 

1: 1
2: 0
3: 2
4: 2
5: 2
No opinion: 5

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 12 
Medel: 14,1 
Median: 6-15 

≤5: 2
6-15: 6
16-25: 0
26-35: 1
36-45: 0
≥46: 1
No opinion: 2

13.   If relevant, what is your overall experience of participating in all or part of your course online?

 
Answers: 12 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 7
No opinion: 2



14.   If relevant, please share what worked well when participating in teaching on distance

15.   If relevant, please share what worked less well when participating in teaching on distance

Course leaders comments
Kursledarens kommentarer Hund- och kattetologi (Bi1289) 2022

Trots stora problem med att få ut information om kursvärderingen till studenterna (Evald-systemet krånglade) så fick
vi efter kursslut ändå in svar från 36% av kursdeltagarna. Att systemet krånglat fick vi i kursledningen inte reda på
förrän efter kursslut (via kontakt med studenter), men fick möjlighet att förlänga öppningsperioden med två veckor
när det slutligen löste sig. Från kursledningens håll har vi varit noggranna med att vid ett flertal tillfällen påpekat
vikten av att fylla i kursvärderingen, samt påmint studenterna i slutskedet av kursen.

Kursen fick generellt mycket höga omdömen t.ex. helhetsintryck (medelvärde 4.8; median 5), koppling till lärandemål
(medelvärde 4.8; median 5) och kursens lärandemoment har stöttat mitt lärande (medelvärde 4.6; median 5),
tillgänglighet kursinformation (medelvärde 4.2; median 5), vilket är mycket roligt. Föreläsningarna var särskilt
uppskattade, men vissa studenter ansåg att föreläsningsmaterialet kom ut väl sent i efterhand. Det tar vi med oss till
nästa år, och försöker lösa det snabbare.

Kursen är en distanskurs med två fysiska träffar på plats i Skara. Vid den andra träffen drabbades vi tyvärr av
teknikproblem i bokad sal och fick akut flytta träffen till lunchrummet i Skara, vilket inte var helt optimalt då vi det blev
lite trångt och studenterna fick sitta kring runda bord. Detta har påpekats även från studenternas håll i värderingen
och är säkerligen en anledning till att poängen kring upplevelsen av den fysiska lärmiljön var relativt låg (medelvärde
3.7; median 4).

Det fanns en viss efterfrågan kring att träffarna skulle ske digitalt istället för på plats, och det finns för- och nackdelar
med båda sätten. Jämför vi med kommentarer kring förra kurstillfället som gjordes helt digitalt så såg man att det då
fanns en viss efterfrågan på fysiska möten för att underlätta t ex diskussioner och dialog med föreläsare. Oavsett
undervisningsform kommenterade flera studenter att de uppskattade de inspelade föreläsningarna som lades ut på
Canvas som komplement till föreläsningar på plats.

Återigen är det svårt för studenterna att göra en koppling mellan kursens innehåll och hållbarhet, genus/jämställdhet,
internationella aspekter, så detta kan belysas ytterligare t.ex. redan i kursintroduktionen. Tydliggöra att t ex hantering
av förvildade katter/hundar, överbelagda hund-/kattstall och även en god relation med sitt djur berör
hållbarhetsperspektiv. Tydliggöra ännu mer de skillnader som finns i hållning av hund och katt, attityd till djur och
lagstiftning mellan länder.

Överlag känns det som att studenterna var nöjda med upplägget av kursen, och vi uppskattar verkligen att hålla
denna kurs då man sammanfogar personer med en stor variation med avseende på tidigare erfarenheter och
bakgrund, vilket ofta ger intressanta reflektioner och diskussioner.

Mvh Therese & Christina

Student representatives comments
Helhetsintrycket för kursen gav högt betyg med ett medelbetyg på 4,8 och median 5. Flera frågor fick höga betyg
som t.ex. tillräcklig tidigare kunskap (medelvärde: 5,0; median: 5), kursinnehållets koppling till läromålen
(medelvärde: 4,8; median: 5), sociala inlärningmiljön (medelvärde: 4,8; median: 5). Frågor som fick något lägre betyg
och/eller med svaret “ingen uppfattning” var de frågor som berörde kursinnehållets koppling till genusperspektiv
(medelvärde: 3,0; median; 3), hållbarhet (medelvärde 3,3; median: 4) och internationella perspektiv (medelvärde:
3,6; median: 4).

De flesta var överens att plattformen Canvas var väl strukturerad och det var enkelt att navigera för att kunna hitta
det man sökte. Många önskade att det hade funnits mer inspelat material att ta del av, t.ex. inspelade föreläsningar.
Enstaka kommentarer handlade om en önskan att kunna ha även helgträffarna digitalt, för att spara tid och pengar
som gick åt för att resa. Dock var helgträffarna i överlag mycket uppskattade, särskilt föreläsningarna som gavs på
plats. Träffarna gav också intressanta och lärorika diskussioner som kan vara svåra att uppnå digitalt.



Kommunikationen mellan kursledare och studenter på distans fungerade bra i sin helhet. Några kommentarer
nämnde att det ibland kunde ta tid att få svar i diskussionsforumen, och att det kunde vara svårt att få kontakt med
sina kamrater i vissa grupper.

I överlag verkar det som att studenterna har varit nöjda med kursen, och det var flera kommentarer om att det har
varit en intressant och lärorik kurs.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600

mailto:support@slu.se

