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Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 11 
Medel: 3,5 
Median: 4 

1: 0
2: 2
3: 3
4: 4
5: 2
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 11 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 3
5: 5
No opinion: 0



3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.

 
Answers: 11 
Medel: 3,1 
Median: 3 

1: 1
2: 2
3: 4
4: 3
5: 1
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 11 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 2
4: 4
5: 4
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 11 
Medel: 3,9 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 4
4: 3
5: 3
No opinion: 1

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 11 
Medel: 3,9 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 1
4: 3
5: 2



No opinion: 4

7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 11 
Medel: 4,4 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 2
5: 6
No opinion: 1

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 11 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 7
5: 0
No opinion: 2

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 11 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 4
5: 4
No opinion: 1

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 11 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 2
5: 2
No opinion: 5

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 11 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 1
4: 4
5: 5
No opinion: 0

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 11 
Medel: 29,0 
Median: 26-35 

≤5: 0
6-15: 1
16-25: 2
26-35: 4
36-45: 3
≥46: 0
No opinion: 1

13.   If relevant, what is your overall experience of participating in all or part of your course online?

 
Answers: 11 
Medel: 3,3 
Median: 3 

1: 0
2: 1
3: 1
4: 0
5: 1
No opinion: 8



14.   If relevant, please share what worked well when participating in teaching on distance

15.   If relevant, please share what worked less well when participating in teaching on distance

Course leaders comments
 No comments from the teacher 

Student representatives comments
Miljörätten är en kort kurs där flera områden av juridik berörs för studenter som inte tidigare har pluggat juridik.

Däri låg problemet enligt vissa studenter. Man kände att man inte fått en ordentlig grundgenomgång till juridiken eller
förväntningar inför seminarium. T.ex. att om man refererar till MPF ska man ha stöd även i tillhörande lag. Vissa
studenter uttryckte alltså att man skulle ha uppskattat en annan form på åtminstone första seminariet, där man vill
att seminarieledare förklarar hur man navigerar i lagtextkompendium och dylikt.
Det här gjorde att vissa studenter kände sig osäkra under seminarierna för att de inte ville säga fel. Vissa upplevde
att man kunde bli dumförklarad av seminarieledare, alltså att det saknades hänsyn till att de flesta studenter inte
studerat juridik förut.
Det var under seminariet om klagorätt som flera studenter kände sig osäkra. Man kände att seminarieledarens
förväntingar var oproportioneligt höga eller att kraven på förberedelse var för stora. Dessutom tyckte man att denna
seminarieledare tog över seminariet för mycket.
Jag tror att många studenter tolkade somliga seminarieledares jargong som dumförklarande eller att de var
frustrerade på oss. Jag tror dock inte att denna jargong kom från någon illvilja riktad mot oss, utan snarare
professorernas egna engagemang och passion för juridik. Kanske en ovana att möta studenter som inte
nödvändigtvis har samma passion, då många av oss som sagt inte kommit i kontakt med juridik förut, och endast
förljer ramschemat för vårt program.

Bortsett från dessa problem uttrycker många att seminarierna överlag är ett bra lärandemoment. Även
föreläsningarna tycktes vara bra.

Det var spridda åsikter om den sociala lärmiljön. Vissa uppfattade att flera eller en seminarieledare inte var
inkluderande i olika tankar. Den sociala lärmiljön fick ett medelsnitt på 3,9.

Angående examinationen så tyckte någon att tentamen var bra, men att tiden var knapp. En annan upplevde att
vissa frågor inte var något man hade gått igenom mycket förut. När vi diskuterade tentamen med varandra verkade
fler ha uppfattningen att tentamensfrågorna inte riktigt var dem man hade förväntat sig utifrån seminarierna.

Sammanfattningsvis vore det alltså bra om de inblandade lärarna på kursen tar mer hänsyn till studenternas
knapphändiga förförståelse för juridik. Detta kan förbättras både genom mer genomgång för hur seminarierna ska gå
till, men även att fler lärare har sympati och förståelse för detta så att de känner sig mindre osäkra.
De flesta andra delar av kursen har gott betyg från studenterna.
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