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Answers 8
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Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 8 
Medel: 3,6 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 5
5: 0
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 8 
Medel: 4,4 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 2
5: 4
No opinion: 1



3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.

 
Answers: 8 
Medel: 4,9 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 1
5: 7
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 8 
Medel: 4,4 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 3
5: 4
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 8 
Medel: 3,9 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 3
5: 2
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 8 
Medel: 4,3 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 1
5: 4



No opinion: 1

7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 8 
Medel: 4,3 
Median: 5 

1: 0
2: 1
3: 0
4: 0
5: 3
No opinion: 4

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 8 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 2
4: 2
5: 2
No opinion: 1

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 8 
Medel: 4,3 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 2
5: 4
No opinion: 0

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).

 



 
Answers: 8 
Medel: 3,3 
Median: 3 

1: 0
2: 1
3: 1
4: 0
5: 1
No opinion: 5

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 8 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 2
5: 5
No opinion: 0

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 8 
Medel: 32,5 
Median: 26-35 

≤5: 0
6-15: 0
16-25: 2
26-35: 2
36-45: 4
≥46: 0
No opinion: 0

13.   If relevant, what is your overall experience of participating in all or part of your course online?

 
Answers: 8 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 2
5: 3
No opinion: 0



14.   If relevant, please share what worked well when participating in teaching on distance

15.   If relevant, please share what worked less well when participating in teaching on distance

Additional own questions

16.   I kursen har vi använd både "live" föreläsningar och inspelade föreläsningar där vi diskuterat ämnet
efteråt. Vad ser du för för- och nackdelar med de olika alternativen?

16.   När föreläsningar bryts upp med diskussioner i break-out rooms gör det mig mer aktiv och jag får
använda mina kunskaper

 
Answers: 8 
Medel: 3,9 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 3
5: 2
No opinion: 0

Course leaders comments
Vi kommer inför nästa omgång av kursen förhoppningsvis arbeta mer nära mellan studenter och lärare som kan gör
att vissa uppgifter känns mer smidiga att genomföra, t ex olika typer av modelleringsövningar. Så har kursen gjort
innan pandemin, hur det går att genomföra framöver är det mycket möjligheterna till att träffas fysiskt som kommer
påverka. Vi hoppas på att träffas och jobba tillsammans.

Kursen handlar just om de teoretiska grunderna i naturvårdsbiologi och är inte fokuserad på tillämpningen (som
kursen Tillämpad naturvårdsbiologi). Men för att åskådliggöra nyttan av teorierna kommer vi in på den praktiska
användningen av dom (dom är kursen inte praktiskt orienterad).

Tentamen har utformats liknande andra ekologikurser i omfattning och utformning och har visat sig fungera bra. Att
just det sättet att tenta fungerar olika bra för olika personer är svårt att göra något åt (på samma sätt som ”vanliga”
salsskrivningar passar personer olika bra). Vi utvärderar kontinuerligt inför varje kursomgång hur tentan bäst ska
utformas och göras.

Föreläsningarna planeras inför nästa omgång att hållas fysiskt om det går och ”live” om det blir på distans, eftersom
det precis som nämns i utvärderingen blir lättare att fråga och ge svar samt diskutera.



Student representatives comments
Den generella uppfattningen om kursen är mitt emellan bra och dåligt, fanns lite spridda kommentarer om att kursen
berörde naturvvårdens del sociala askpekter för lite (historiskt och nutid), någon tyckte de praktiska kopplingarna var
för få och någon tyckte nivån på kursen överlag var för låg trots ändringarna från förra året. 

Angående tentan handlade de flesta kommentarerna om själva utformingen på frågorna, någon tyckte att frågorna
var svåra att tolka och någon tyckte det var tråkigt med svar som kunde kopieras rakt av från...., någon tyckte även
att det var för lite tid/ för många delfrågor.

I kopling till den rådande online undervisningen tyckte många att det som fungerade sämst var diskussioner och de
uppgifter som skulle genomföras ( R), det hade kanske behövts en lärare närvarande mer lätttillgängligt. På frågan
om live vs inspelat tyckte nästan samtliga att fördel med live är att man kan ställe frågor men en nackdel är att det är
svårt att gå tillbaka och revidera om man missat något om inte powerpointen är väldigt utförlig. Där har inspelningen
en fördel eftersom man kan spola fram och tillbaka, men också att man kan fördela tiden som man vill och se
föreläsnignen när det passar. 

På frågan om breakoutrooms handlade det mycket om olika förutsättningar, kvaliten beror på vilken grupp man
hamnar i och vad det är för ämne som diskuteras. 

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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