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Answers 13
Number of students 26
Answer frequency 50 % 

Mandatory standard questions

1.   My overall impression of the course is:

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 10
No opinion: 0

2.   I found the course content to have clear links to the learning objectives of the course.

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 11
No opinion: 0

3.   My prior knowledge was sufficient for me to benefit from the course.



 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 1
5: 11
No opinion: 0

4.   The information about the course was easily accessible.

 
Answers: 13 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 4
5: 9
No opinion: 0

5.   The various course components (lectures, course literature, exercises etc.) have supported my learning.

 
Answers: 13 
Medel: 4,6 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 5
5: 8
No opinion: 0

6.   The social learning environment has been inclusive, respecting differences of opinion.

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 11
No opinion: 0



7.   The physical learning environment (facilities, equipment etc.) has been satisfactory.

 
Answers: 13 
Medel: 4,3 
Median: 5 

1: 0
2: 1
3: 1
4: 4
5: 7
No opinion: 0

8.   The examination(s) provided opportunity to demonstrate what I had learnt during the course (see the
learning objectives).

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 1
3: 0
4: 0
5: 12
No opinion: 0

9.   The course covered the sustainable development aspect (environmental, social and/or financial
sustainability).

 
Answers: 13 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 2
5: 10
No opinion: 0

10.   I believe the course has included a gender and equality aspect, regarding content as well as teaching
practices (e.g. perspective on the subject, reading list, allocation of speaking time and the use of master
suppression techniques).



 
Answers: 13 
Medel: 3,8 
Median: 3 

1: 0
2: 0
3: 4
4: 2
5: 2
No opinion: 5

11.   The course covered international perspectives.

 
Answers: 13 
Medel: 3,7 
Median: 3 

1: 0
2: 0
3: 7
4: 3
5: 3
No opinion: 0

12.   On average, I have spent … hours/week on the course (including timetabled hours).

 
Answers: 13 
Medel: 25,0 
Median: 16-25 

≤5: 0
6-15: 0
16-25: 6
26-35: 6
36-45: 0
≥46: 0
No opinion: 1

Additional own questions

13.   Föreläsning och övning "Geostatistik, provtagningsmetodik och provtagningsdesign" (Johan S, Anders
S) var en värdefull del av kursen

 
Answers: 13 
Medel: 4,4 
Median: 4.5 

1: 0
2: 0



3: 1
4: 5
5: 6
No opinion: 1

14.   Föreläsning och övning "Geostatistik, provtagningsmetodik och provtagningsdesign" (Johan S, Anders
S) genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 5
5: 6
No opinion: 2

15.   Föreläsning och övning "Modellering av metallers löslighet och BLM" (Jon Petter G) var en värdefull del
av kursen

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 9
No opinion: 1

16.   Föreläsning och övning "Modellering av metallers löslighet och BLM" (Jon Petter G) genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 4
5: 7
No opinion: 1



17.   Föreläsning och övning "Organiska föroreningars spridning i miljön" (Karin W, Anna-Karin D, Lutz A,
Mattias S) var en värdefull del av kursen

 
Answers: 13 
Medel: 4,4 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 2
5: 8
No opinion: 0

18.   Föreläsning och övning "Organiska föroreningars spridning i miljön" (Karin W, Anna-Karin D, Lutz A,
Mattias S) genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 4,1 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 3
4: 6
5: 4
No opinion: 0

19.   Föreläsning och seminarium "Ekotoxikologi" (Lars S) var en värdefull del av kursen

 
Answers: 13 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 4
5: 6
No opinion: 2

20.   Föreläsning och seminarium "Ekotoxikologi" (Lars S) genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1

 



4: 4
5: 6
No opinion: 2

21.   Föreläsning och övning "Transportmodellering med MODFLOW" (Fritjof F) var en värdefull del av kursen

 
Answers: 13 
Medel: 4,3 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 5
5: 6
No opinion: 0

22.   Föreläsning och övning "Transportmodellering med MODFLOW" (Fritjof F) genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 4
4: 8
5: 1
No opinion: 0

23.   Föreläsning och övning "Transportmodellering med PHREEQC" (Stephan K) var en värdefull del av
kursen

 
Answers: 13 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 4
4: 4
5: 4
No opinion: 0

24.   Föreläsning och övning "Transportmodellering med PHREEQC" (Stephan K) genomfördes



 
Answers: 13 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 0
2: 1
3: 5
4: 2
5: 5
No opinion: 0

25.   Kursblocket "Biosanering" (Maria C, Anna S, Anna W) var en värdefull del av kursen.

 
Answers: 13 
Medel: 4,6 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 3
5: 8
No opinion: 1

26.   Kursblocket "Biosanering" (Maria C, Anna S, Anna W) genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 4,4 
Median: 4.5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 5
5: 6
No opinion: 1

27.   Det STORA projektet "Riskbedömning och åtgärder för hantering av förorenad mark" (Dan BK, Hugo
dCP, Erik J) var en värdefull del av kursen

 
Answers: 13 
Medel: 5,0 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 0
5: 13
No opinion: 0



28.   Det STORA projektet "Riskbedömning och åtgärder för hantering av förorenad mark" genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 10
No opinion: 0

29.   Studiebesök till projektet ”Norra Djurgårdsstaden”, Stockholm var en värdefull del av kursen

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 10
No opinion: 0

30.   Studiebesök till projektet ”Norra Djurgårdsstaden”, Stockholm genomfördes

 
Answers: 13 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 4
5: 9
No opinion: 0

31.   Den skriftliga tentamen var innehållsmässigt bra och låg på rätt svårighetsnivå



 
Answers: 13 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 2
5: 10
No opinion: 0

32.   Utdelat kursmaterial var innehållsmässigt bra och täckte alla viktiga moment i kursen

 
Answers: 13 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 1
5: 10
No opinion: 1

Course leaders comments
Roligt att kursen uppskattades av studenterna! Vi i lärarlaget har lagt ner mycket energi på planering och
genomförande för att få till en givande kurs. Sett i ett lärarperspektiv har det varit en mycket bra studentgrupp att
jobba tillsammans med.

När det gäller fungerande datorprogram, så är det tyvärr ett återkommande problem. Vi som lärare gör vårt bästa
och testar alltid programmen innan. Trots det blir det ofta problem, vilket är något vi får ta upp med it-stöd. Som
lärare, med perspektiv på hur det varit tidigare år, så kan jag dock konstatera att datorprogrammen fungerat ganska
bra i år. Men givetvis skall vi försöka bli 100-procentiga vid nästa kurstillfälle.

Vi kommer att jobba på att bättre integrera PHREEQC och MODFLOW-övningarna vid nästa kurstillfälle. Och att ha
en längre introduktion till MODFLOW-programmet.

Litteraturlista med läsrekommendationer fanns vid kursen, men vi kan vara tydligare med att lyfta fram vilken
litteratur som hör till vilket moment. Jag kan ta upp det på mitt introduktionspass i början av kursen.

Samordningen mellan föreläsare för att undvika överlapp kan säkert förbättras. Å andra sidan är ett visst överlapp
sannolikt av godo för inlärningen. Jag tror att nyckeln ligger i att samtliga föreläsare är medvetna om vad tidigare
lärare har tagit upp - så att det blir en medveten repetition.

Jag tar till mig synpunkten om kostnadsuppskattningar kring saneringsåtgärder. Här tror jag att lösningen ligger i att i
samband med projektet ge tips var man kan hitta sådan information. Jag tycker att det ligger ett värde i att
studenterna själva söker denna information i samband med projektkursen.



Student representatives comments
Kursen har fått ett väldigt högt helhetsbetyg, där engagemang, förväntad kunskapsnivå och den röda tråden lyfts
som särskilt bra delar. Därtill så nämns det stora antalet gästföreläsare som något positivt, dock med en önskan om
att de är mer förberedda på vad andra föreläsare tar upp under kursen, då det upplevdes som att det blev mycket
repetition.

När det gäller lokaler så finns en önskan om att lärare kontrollerar i förväg att teknik och datorprogram fungerar,
speciellt gällande VisualMinteq. Mer fokus hade även önskats på ekonomidelen av saneringsmetoderna, främst för
att underlätta under projektet.

När det gäller specifika föreläsningar så har de generellt sett getts ett högt betyg av studenterna, även om vissa
föreläsningar innehållit lite för mycket repetition från andra föreläsningar. Vissa föreläsningar (främst PFAS och
Fugacitet) har även upplevts ha för högt tempo med för mycket information för att studenterna ska hinna med.

När det gäller MODFLOW-övningen så är en generell synpunkt att instruktionerna bör göras tydligare, då de flesta
studenterna är nybörjare i programmet. En student nämner introduktionen till MODFLOW i Vattenresursblocket, som
Fritjof höll i, som mycket enklare att ta till sig och ger som förslag att denna kan användas även i Förorenad
mark-kursen. Fler tillgängliga lärare hade också önskats av majoriteten under själva övningen.

Det stora projektet har fått höga betyg, då många gillade verklighetsanknytningen och ansåg att det var väldigt
lärorikt. Eriks del i projektet ansågs särskilt lärorikt av vissa studenter. Samtliga lärares engagemang nämns också
som en positiv aspekt.

Studiebesöket till Norra Djurgårdsstan var uppskattat! Den enda nackdelen var att många ej uppfattade vad guiden
sa under rundturen på området.

Vad gäller kurslitteraturen så önskas en tydligare lista på vilka kursmoment som täcks av vilken litteratur. I övrigt så
låg tentamen på en bra nivå, där samtliga delar av kursinnehållet täcktes.

Sammanfattningsvis verkar majoriteten av studenterna vara väldigt nöjda med kursen!

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600

mailto:support@slu.se

