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15 Hp

Studietakt = 50%

Niva och djup = Grund
Kursledare = Ingmar Messing

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2013-02-04 - 2013-03-28
Antal svar 28

Studentantal 57

Svarsfrekvens 49 %

Obligatoriska standardfragor

1. Hur manga timmar per vecka har du i genomsnitt lagt ner pa kursen (inklusive schemalagd tid)?
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2. Vad anser du om dina forkunskaper infor kursen?
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Antal svar: 28
Medel: 20,0
Median: 11-20
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Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 28

Medel: 3,5
Median: 3
1:0

2:2

3:13

4:9

5:4

Har ingen uppfattning: 0



3. Hur har informationen/administrationen i samband med kursen fungerat?
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4. Jag anser att helhetsintrycket av kursen ar mycket gott
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5. Jag anser att kursens svarighetsgrad har varit
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6. Jag anser att kursen har behandlat alla Iarandemal som anges i kursplanen. Om Du markerar (1), (2), (3),
eller (4) ange vilket/vilka larandemal som blivit otillrackligt behandlade.
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Kursledarens kommentarer

Forutsattningar och sammanfattning:

Kursen har gatt med 5 hp i period 2 och 10 hp i period 3. | period 2 deltog 59 studenter i undervisningen. | period 3
gjorde tva av dessa studieuppehall medan tre kom tillbaka fran studieuppehall, alltsa 60 deltagare i period 3.

Som en uppfdljning av aspekter som kommenterats i kursvarderingen aret innan sa gjordes foljande justeringar i
kursen lasaret 2012/2013:

- Kursjordsstraket tydliggjordes &nnu mer &n aret innan vid kursstarten och aktualiserades aterigen i bérjan av period
3.

- Ett extra tvatimmarspass med réknestuga pa markbiologidelen lades in, och motsvarande tid minskades pa passet
med sammanstallning av laborationer.

All aktuell information har liksom tidigare ar kontinuerligt lagts ut pa kurshemsidan. Dessutom har extra viktig
information skickats via epost till samtliga kursdelatagare.

Kursvarderingen dppnades 4 februari och var déppen till 28 mars, 8 dagar efter kursens slut. Tid och datorsal var
avsatt en timme sista kursdagen (20 mars) for elektronisk kursvardering da ocksa en muntlig kursvardering holls.
W-Studieradet anordnade extra tillfalle for att fylla i kursutvarderingar under lunchen den 26:e/27:e mars. 28

studenter har svarat pa de sju obligatoriska fragorna och pa 6vriga fragor har mellan 20 och 27 av dessa svarat.

Endast 47 % av kursdeltagarna har fyllt i kursvarderingen sa det ar svart att dra slutsatser som representerar det
stora flertalet av kursdeltagarna. Av de svarande har 13 varit positiva i sin helhetssyn av kursen (betyg 4-5 pa
5-gradig skala), fyra har varit neutrala (betyg 3) och 11 har varit negativa (betyg 1-2). De flesta har anvant 11-30
timmar i veckan, vilket ar normalt for kurs som gar pa 1/3-tid (period 2) och 2/3-tid (period 3). Férkunskaperna har
ansetts variera mellan for laga/lagom (15 st) och for hdga (13 st), och kursens svarighetsgrad har av de flesta (22 st)
upplevts som lagom. Kursen har enligt flertalet svarande behandlat larandemalen (24 angett betyg 3-5) och
betygskriterierna beddmts som tydliga att forsta (21 angett betyg 3-5).

Betygen pa de olika momenten i kursen har pa en skala 1-5 i genomsnitt (median) varit: betyg 4 pa sju
kursmoment, 3.5 pa ett moment, 3 pa fem moment samt 2 pa ett moment. Litteraturen (2 larobocker, 2
teorikompendier, 1 teoriutdrag, 3 lab- och évningskompendier) har beddémts med medianbetyget 4 i fem fall och 3 i
tre fall.

Det &r ett brett spektrum pa omdémen och synpunkterna saval pa enskilda moment som pa helheten av kursen.
Samma enskilda moment, liksom hela kursen, har av vissa uppfattats negativt, av andra positivt.

Kommentarer och planerad uppféljning infor kommande ars kurs:

Justeringarna enligt ovan som genomfordes i arets kurs (byggd pa forra arets kursvardering) har till viss del gett



positivt utslag. Kursjordsstraket ar allmant uppskattat (16 svarar betyg 4-5 och ytterligare 5 ger betyg 3), och den
utdkade informationen hur de olika obligatoriska évningarna samspelar med kursjordsstraket har gett positivt resultat
i forstaelsen av den roda traden i kursen. Den extra raknestugan i raknedvningsdelen pa markbiologidelen medférde
inte hogre betyg jamfort med forra arets kurs da den inte fanns med (medelvarde 3.0 ar 2012 och 2.7 ar 2013).

Utover tre deltentor bygger kursen pa olika dvningar som vavs ihop av ett genomgaende kursjordsstrak som bedrivs
som grupparbete. Darmed ar vikten av narvaro i évningar och grupparbeten stor, och dessa ar obligatoriska.
Ingdende information ges om detta vid kursstart och i ar verkar det som att den utdkade informationen minskat
tendensen att informationen som getts vid kursstarten gléms bort under kursens gang. Det ar generellt en svarighet
att halla ihop kursen eftersom den I6per dver tva perioder samt over arsskiftet, da vissa kursdeltagare gor
studieuppehall eller dylikt och andra kommer tillbaka. Aterigen vill vi fran kursledningshall betona att det skulle ha
manga fordelar att ha kursen pa heltid i period 3 istallet fér som nu uppdelad 6ver tva perioder. Detta har tidigare
foreslagits men har varit svart att fa igenom p.g.a. samspelet med de kurser som gar parallellt i period 2 och 3.

Det planeras inga stora foréandringar i kursinnehallet till kommande kurs men daremot nagra justeringar. Det verkar
som angelaget att vid kursstart ytterligare tydliggéra meningen med obligatorierna och dessas samspel med
kursjordsstraket, samt att tydliggéra de olika kursdelarnas specifika karaktar. Liksom vissa tidigare ar uttrycker en
del av kursdeltagarna att markfysikdelen innehaller lite val mycket repetition fran tidigare hydrologikurs, medan andra
tycker att repetitionen ar nyttig, ger nya infallsvinklar och darmed motiverad. En viss neddragning pa grundldggande
markfysik, och motsvarande ytterligare férdjupning, planeras i kommande kurs.

Upplagget av markkemi- respektive markbiologidelarna behéver fortydligas vid deras introduktionstillfallen (samspel
férelasningar, 6évningar/laborationer, examination), och en justering av raknedvningarna i markbiologidelen planeras.
| 6vrigt uppmanas samordnarna for respektive kursdel (markfysik, markkemi, markbiologi) att se dver
bedémningarna och kommentarerna fér de olika momenten och justera dar det anses forbattra kursen.

Studentrepresentantens kommentarer

Totalt svarade 28 studenter av 60 st vilket ger en svarsfrekvens pa 46 %.

Om inget annat star svarade 28 studenter pa varje fraga. Efter "Medelvarde” kan det eventuellt sta (xx) vilket visar
hur manga studenter som svarade pa fragan om det inte var 28 st.

1.Hur manga timmar per vecka har du i genomsnitt lagt ner pa kursen (inklusive schemalagd tid)?
Medelvarde: 20 h/ vecka.

2. Vad anser du om dina forkunskaper infor kursen?

Medelvarde = 3.5Kommentar: Av 10 kommentarer sa svarade 6 av de att det var mycket repetition fran Uppsala
Universitets kurs "Meteoroligi, hydrologi och matteknik" som vi Iaste i hdstas.

Mest repetition i markfysiken.

3. Hur har informationen/administrationen i samband med kursen fungerat?
Medelvarde: 3.4

Kommentar: Av 10 kommentarer svarade 3 att det ibland blev dubbelbokning av salar.

4. Jag anser att helhetsintrycket av kursen ar mycket gott
Medelvarde: 3.1

Kommentar: Av 9 kommentarar svarade 4 att det var mycket repetition.

5. Jag anser att kursens svarighetsgrad har varit

Medelvarde: 2.9

6: Jag anser att kursen har behandlat alla Iarandemal som anges i kursplanen. Om Du markerar (1), (2), (3), eller (4)
ange vilket/vilka larandemal som blivit otillrackligt behandlade.

Medelvarde: 4

7. Betygskriterierna var tydligt formulerade och enkla att forsta

Medelvérde: 3.3

Kommentar: Av 6 kommentarar svarade 2 att kriterierna inte var tydliga for Biologidelen. En svarade att kriterierna
inte var tydliga alls. De 6vriga 3 svarar att de inte minns kriterierna.

8. Markprofilbeskrivning pa Vipangen (MS,AE) 7 tim.

Medelvarde: 4.1 (26)



Kommentar: Av 9 kommentarer var majoriteten positiva till dvningen. "Kul”, "Larorik”.

9. Markens porsystem och vatten/ Markvattnets dynamik I/ Markvattnets dynamik II/ Numerisk I6sning av
vattenflodesekvationen/ Transport av I0sta amnen (ML) 1+2+2+2+2 tim. Markens temperatur/ Tjale (GA) 2+1 tim.
Medelvarde: 3.6 (27)

Kommentar: Av 8 kommentarar svarade 4 att det har varit en hel del repetition.

10. Mfé1 Volymrelationer i jord/ Mf62 Vattenhaltsjamvikter (AS) 2+2 tim. Mf63,4 Bindningskarakteristika, tensions-

och draneringskurvor (IM,KS) 7 tim. Mf69,10 Raknestuga (ML) 2 tim. Mf67 Varmefléde och -lagring/ Genomgang av
Mfo7 raknedvn (GA) 4+1 tim.

Medelvarde: 3.6 (25)

11. Mf65 Powersim modellering: Kapillar stigning och markyteavdunstning/ Mf66 Powersim modellering:
Vattenbalans (JM,JK) 5+8 tim. Mf68 Transport av I6sta amnen (ML m fl) 3 tim.

Medelvarde: 2.8 (27)

Kommentar: Av 15 kommentarer svarade 9 st att labbhandledarna ibland dumférklarade en och att de inte var sa
hjalpsamma. Studenterna hade ju aldrig anvant programmet tidigare.

12. Fragestund (ML) 1 tim. Skriftlig tentamen Markfysikdelen (ML) 3 tim.

Medelvarde: 3.6 (25)

13. Mineralogi och vittring/ Lermineral, markpartiklars laddning/ Jordmansbildande faktorer och processer (MS)

2+2+2 tim. Joner i markvattnet/ Adsorption/ Markférsurning/ Mineralléslighet/ Férorenad mark/ Redoxprocesser
(DBK) 2+2+2+2+2+2 tim.

Medelvarde: 3.8 (24)

14. Mk63,4,5 Texturanalys (CT,CO) 8 tim. Mkd6,7,8 pH, jordens titrerkurva, utbytbara katjoner (AKE,MLa) 6 tim.
Medelvarde: 3.9 (26)

15. Raknedvningar (MS) 6 tim. Mkd9,10 Kemisk jamviktsmodellering (DBK,MS) 10 tim.
Medelvarde: 3.1 (24)

Kommentar: Av 9 kommentarer svarade 8 att det var lite for ostrukturerat fran lararnas sida och att dvningarna var
onddigt stora.

Egen kommentar: Med tanke pa den tid vi la ner pa dvningarna sa larde man sig valdigt lite.

16. Fragestund (DBK,MS) 1 tim. Skriftlig tentamen Markkemidelen (DBK,MS) 3 tim.

Medelvarde: 3.8 (22)

Kommentar: Av 6 kommentarer svarade 3 att Magnus fragor var lite luddiga. Det var svart att veta vad som kravdes
for att fa full pott.

17. Inledning/ Nedbrytning och humusbildning i akermark/ Rotekologi/ Kvaveomsattning i marken/ Organiskt avfall i
mark (HK) 0.5+2+1+2+2 tim. Kolemissioner fran akermark (TK) 1 tim. Akermarken som miljé fér mikroorganismer:
forutsattningar och konsekvenser (MP) 2 tim. Markdjur (TP) 2 tim. Mikrobernas roller i naturmarker (MC) 2 tim.
Organiska miljéféroreningar i mark (LB,HK,JS) 2 tim.

Medelvarde: 3.3 (23)

Kommentar: Av 9 kommentarer svarade 4 att de tyckte att Holger ger en vinklad information kring @mnet. En larare
ska vara neutral och inte undervisa personliga asikter allt fér mycket.

18. Laborationer (HK,IJ,AJ) 12 tim. Sammanstallning och redovisning av laborationer (HK,IJ) 8+4 tim.

Medelvarde: 3.4 (24)

Kommentar: Av 14 kommentarer tyckte 4 att det var relevant for inlarningen och 6 st tyckte att det gavs for mycket
tid till detta. Manga av dessa tyckte att laborationerna egentligen var ratt onédiga, det hade rackt att bara analysera
resultatet.

19. Presentation av raknedvningar/ Raknestuga/ Redovisning av réknedvningar och praktiska markbiologiska
problem (HK,TK) 0.5+2+2 tim.

Medelvarde: 2.6 (20)

Kommentar: Av 8 kommentarer tyckte 5 att det var bristfallig information kring vad som skulle géras, vad och hur det
skulle redovisas.

20. Fragestund (HK) 1 tim. Skriftlig tentamen Markbiologidelen (HK) 3 tim.



Medelvarde: 2.3 (23)

Kommentar: Av 12 kommentarer tyckte 6 att tentan var ojamt rattad och det var svart att veta vad som krévdes pa
tentan for att att fa full poang.

Egen kommentar: Jag tycker att tentan var katastrofal! Det fanns flera fall dar studenter har skrivit EXAKT samma
sak men fatt olika poang. Ibland kravdes si och ibland krévdes sa for att fa full poang. Det ska vara lika for alla!
Och Holgers bemétande innan och efter tentan var inte okej. Jag vet att tidigare arskullar har haft problem med
Holger och jag hoppas att ni nagon gang tar till er kritiken.

21. Marken i landskapet, kursjordarnas geologi (CIL) 1 tim. Kursjordarnas egenskaper (IM) 2 tim. Sammanstalining
och redovisning av kursjordarnas egenskaper och anvandning (inkl. rapportskrivning, tvargrupps- och
helklassdiskussioner) (IM,MS m fl) 21+6 tim.

Medelvarde: 3.8 (28)

Kommentar: Av 14 kommentarer svarade 9 st att det var intressant och kul att "knyta ihop sacken”.

22. Eriksson, J., Dahlin, S., Nilsson, I. & Simonsson, M. 2011. Marklara. Studentlitteratur, Lund.
Medelvarde: 4.0 (22)

23. Gustafsson, J.P., Jacks, G., Simonsson, M. & Nilsson, |. 2010. Mark- och vattenkemi. (kompendium- Markkemi)
Medelvarde: 3.8 (22)

24. Messing, |. 2012. Markfysikens grunder. (kompendium- Markfysik)
Medelvarde: 4.0 (22)

25. Jansson, P-E. Temperaturférhallanden och varmefléden i mark. (12 sidors utdrag)
Medelvarde: 3.7 (23)

26. Ovningskompendium i Markfysik
Medelvarde: 4.0 ( 23)

27. Laborations- och évningskompendium i Markkemi
Medelvarde: 3.9 (23)

Kommentar: Av 4 kommentarer svarade 2 att det garna far kompletteras med lite lattare uppgifter.

28. Litteraturkompendium i markbiologi
Medelvarde: 2.7 (23)

29. Laborationskompendium i markbiologi

Medelvarde: 3.2 (23)

Kommentar: Av 5 kommentarer svarade 4 att det var svart att forsta laborationsbeskrivningarna. Det var svart att
forsta nar och var man skulle infinna sig igen, vad som skulle géras nar etc.

30. Ovriga synpunkter

Kommentar: Av 14 kommentarer skrev 6 st nagot om Holgers undervisning, bemétande eller om tentamen.

31. Kursen har gett mig 6kade amneskunskaper som ar till nytta i arbetet for en hallbar utveckling.
Medelvarde: 3.6 (23)

Kommentar: Av 5 kommentarer svarade 3 att de tyvarr inte har lart sig sa mycket pa den har kursen.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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