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Studietakt = 100%
Nivå och djup = Grund   
Kursledare = Gunnar Larsson 

Värderingsresultat

Värderingsperiod: 2026-01-11   -   2026-02-01 
Antal svar 6
Studentantal 13
Svarsfrekvens 46 % 

Obligatoriska standardfrågor

1.   Mitt helhetsintryck av kursen är:

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,5 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 3
Har ingen uppfattning: 0

2.   Jag anser att kursens innehåll hade en tydlig koppling till kursens lärandemål.

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 4
Har ingen uppfattning: 0

3.   Mina förkunskaper var tillräckliga för att tillgodogöra mig kursen.



 
Antal svar: 6 
Medel: 4,5 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 3
Har ingen uppfattning: 0

4.   Jag anser att kursinformationen var lättillgänglig.

 
Antal svar: 6 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 2
4: 4
5: 0
Har ingen uppfattning: 0

5.   Kursens lärandemoment (föreläsningar, litteratur, övningar med mera) har stöttat mitt lärande.

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,5 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 3
5: 3
Har ingen uppfattning: 0

6.   Jag anser att den sociala lärmiljön har varit inkluderande där olika tankar respekterades.

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,7 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 2
5: 4
Har ingen uppfattning: 0



7.   Jag anser att den fysiska lärmiljön (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredställande.

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 1
5: 5
Har ingen uppfattning: 0

8.   Examinationen/-erna gav mig möjlighet att visa vad jag lärt mig under kursen, se lärandemål.

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 4
5: 1
Har ingen uppfattning: 0

9.   Jag anser att kursen har berört hållbar utveckling (miljömässig, social och/eller ekonomisk hållbarhet).

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,8 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 0
4: 1
5: 5
Har ingen uppfattning: 0

10.   Jag anser att kursen har berört ett genus- och jämställdhetsperspektiv i innehåll och praktik (t. ex.
perspektiv på ämnet, kurslitteratur, fördelning av taltid och förekomst av härskartekniker).

 



 
Antal svar: 6 
Medel: 4,3 
Median: 4 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 1
5: 2
Har ingen uppfattning: 2

11.   Jag anser att kursen har berört internationella perspektiv.

 
Antal svar: 6 
Medel: 4,5 
Median: 5 

1: 0
2: 0
3: 1
4: 1
5: 4
Har ingen uppfattning: 0

12.   Jag har i genomsnitt lagt … timmar per vecka på kursen (inklusive schemalagd tid).

 
Antal svar: 6 
Medel: 38,3 
Median: 36-45 

≤5: 0
6-15: 0
16-25: 0
26-35: 1
36-45: 5
≥46: 0
Har ingen uppfattning: 0

Kursledarens kommentarer
Baserat på svaren och kommentarerna gör jag följande reflektioner över vad som kan utvecklas med kursen:

Rapporten är intressant, men vi behöver se över balansen mellan vad som efterfrågas och vad som är
realistiskt med de förutsättningar som gäller. Vi har t.ex. medvetet satt teckenantalsgräns för att begränsa
uppgiften (även vad gäller tidsåtgång så att t.ex. inte lov offras), samtidigt har dock förväntningarna varit
omfattande. Vi behöver diskutera hur vi får rimliga förväntningar och uppgifter som är utformade så de är både
tydliga och innebär mycket frihet. Det kan också vara värt att diskutera om viktningen mellan rapport och
tentamen ska vara som de är eller om de t.ex. bör förskjutas så att tentamen viktas mer. Tanken med
checklistan är att den ska hjälpa med den avvägningen, men vi får fundera över om alla punkter behöver vara
med och om några kan förtydligas.
Intressant kommentar om det globala perspektivet. I vissa fall har det funnits praktiska skäl till att fokusera på
framförallt Europa (tillgången på data), men det blir ju också en vinkling i de fallen. Intressant också med



kommentaren om möjligheten att koppla ner föreläsningar baserat på att delar är allmän kunskap. Eftersom
föreläsningarna med några få undantag hålls av kursteamet borde det vara praktiskt möjligt.
Tanken med räknestugorna var att de förutom några exempelberäkningar skulle knyta till projektet (genom att
t.ex. använda uppgifter från pvgis och globalwindatlas för landet. Vi får diskutera hur vi kan göra kopplingen
bättre.
Kul att laborationen var uppskattad. Det var första gången den användes på denna kursen så då kommer vi
att hålla fast vid den (och se över möjligheter att utveckla den)
Rapporten borde tveklöst blivit rättad betydligt tidigare.

Studentrepresentantens kommentarer
Helhetsintryck: Studenterna har givit kursen ett generellt positivt betyg, med väldigt många intressanta delar med
relevanta kopplingar till världens energibehov och miljöläge. Medelbetyget var 4,5 av 5. Men de flesta hade önskat
bättre information och instruktioner för projektet.

Upplägget på canvas har varit tillfredställande då powerpointsen var länkade i schemat var det enkelt att hitta de
olika materialen för en föreläsning.

Föreläsningarna: De olika föreläsningarna har täckt en stor del information, men i vissa föreläsningar kunde ha
kortats ner för att det var mycket information som kändes som allmänkunskap. Som exempel så var första hälften av
föreläsningen, Miljökemi och växthuseffekten, väldigt repetativ och kändes som att den inte gav så mycket. Det var
dessutom lite störande att projektorerna inte fungerade ibland. Men föreläsningarna har ansetts varit väldigt givande
och intressanta med bra föreläsare som är insatta i ämnet.

Dessutom så har det poängterats av studenter att de globala perspektiven kunde ha utökats eftersom det var ett
stort fokus på endast västvärlden+kina i kursen.

Det var dessutom lite oklart vilka formler man skulle använda i projektet då det inte var tydligt vilka formler som
approximationer och vilka som var mer exakta.

Räknestugorna: Även om räknestugorna har varit väldigt uppskattade så tyckte flera studenter att de hade
uppskattat att alla lärare hade gått igenom uppgifterna muntligt i slutet av räknestugorna. Dessutom så önskas det
att övningarna hade varit med anpassade så att man kunde applicera detta direkt i sitt projekt. Det kändes som att
man behövde göra om övningarna igen för att lägga till extra detaljer osv.

Projektet: Projektet var en extremt intressant övning som gav en insyn i möjligheten och det som krävs för att
uppnå miljömålen, men tiden och teckensnittsgränsen drog ner denna övning. På grund av att i checklistan så
krävdes att extremt mycket information skulle tas med och olika möjligheter skulle utforskas. Kombon av dessa krav
och förutsättningar gjorde projektet något stressande och komplicerat. Dessutom så var infon för att skriva om
miljömålen bristfällig. Responsen för utkastet blev också tillgänglig ganska sent och betygsättningen har tagit orimlig
lång tid enligt flera studenter.

Laboration: Labben var väldigt rolig och generellt uppskattad och ledde till en bättre förståelse för hur träkol
framställs och vad blir för biprodukter.

Examination: Examinationen ansågs vara en stor tenta med väldigt mycket information som skulle gå in i den för
att bara representera 2,5 hp. Frågorna representerade inte vad som hade varit i fokus på föreläsningarna eller den
gamla tentan. Studenter hade dessutom önskat att fler lärare hade gett instuderingsfrågor från föreläsningarna.
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