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Studietakt = 100%

Niva och djup = Grund
Kursledare = Emma lvarsson

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2026-02-11 - 2026-03-04

Antal svar 17
Studentantal 31
Svarsfrekvens 54 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:

100
Antal svar: 17
Medel: 3,9
Median: 4
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-l- Har ingen uppfattning: 0
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1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.

100

Antal svar: 17
Medel: 4,4

57 Median: 5

procent
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5:9
Har ingen uppfattning: 0
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1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.

100
Antal svar: 17
a0 Medel: 4,2
Median: 4
= 1:0
s 2: 1
< 3:3
= a :
* 4:5
5:8
Har ingen uppfattning: 0
0——r_- | |
1. Instimmer inte alls 5. Instimmer helt Ingen
uppfattning
4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
100
Antal svar: 17
80— Medel: 4,2
Median: 5
£ 1:0
33
o 1 .
* 4:4
5:9
Har ingen uppfattning: 0
0___- | |
1. Instammer inte alls 5. Instammer helt Ingen
uppfattning

5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.

100
Antal svar: 17
a0 Medel: 3,9
Median: 4
= 1:0
56
a N :
* 4:3
5.7
Har ingen uppfattning: 0
0| — - | |
1. Instdmmer inte alls 8. Instimmer helt Ingen

uppfattning

6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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Antal svar: 17
a0 Medel: 4,8
Median: 5

procent

aRLON=
~hrOOO




-. Har ingen uppfattning: 1
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1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.

100
Antal svar: 17
a0 Medel: 4,6
Median: 5
£ 1:0
51
n_ 1 :
+ 4:5
5:10
Har ingen uppfattning: 1
0 | | I 'I_!'_'I
1. Instammer inte alls 5. Instammer helt Ingen

uppfattning

8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.

100
Antal svar: 17
a0 Medel: 3,5
Median: 4
|5 1:1
- 55
a _ :
* 4:8
5:3
Har ingen uppfattning: 0
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).

100
Antal svar: 17
201 Medel: 4,1
Median: 4
= 1:0
s 2:0
< 3:5
= a :
* 4:2
5.7
. Har ingen uppfattning: 3
1. Instimmer inte alls 5. Instimmer helt Ingen

uppfattning

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).



100
Antal svar: 17
a0 Medel: 3,9
Median: 4
= 1:0
o 2:2
a 3:0
* 4:2
5:3
Har ingen uppfattning: 10
1. Instdmmer inte alls 8. Instimmer helt Ingen
uppfattning

11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.

100
Antal svar: 17
a0 Medel: 4,0
Median: 4
£ 1:0
s 2: 1
S 3:3
= a :
* 4:2
5:5
Har ingen uppfattning: 6
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning

12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).

100

Antal svar: 17
20— Medel: 28,2
Median: 26-35

<5:0
6-15: 0
16-25: 5
26-35: 10
36-45: 2
246: 0

Har ingen uppfattning: 0

=5 B-15 16-25 26-35 36-45 =45 Ingen
uppfattning

Kursledarens kommentarer

Arets version av kursen féljdes av 31 studenter, varav 17 st besvarade kursvarderingen. Vi hade ocks& en muntlig
vardering i slutet av kursen i anslutning till ett obligatoriskt moment, dar alla studenter var narvarande. Denna
gjordes innan tentan, men i évrigt kunde studenterna diskutera alla delar av kursen.

Studenternas kommentarer, bade muntliga och skriftliga, visar att kursen upplevts som larorik och innehallsmassigt
relevant, sarskilt genom de praktiska momenten sasom studiebesék med hullbeddémning och praktiskt

fodermedelsquiz, vilka ansags mycket givande. Studiebesdket har tidigare ar fatt kritik och har nu omarbetats, och
studenterna verkar vara néjda med upplagget.

Kritiken i varderingen ar framst kring bristande struktur och otydlighet i kursens upplagg. Flera studenter upplevde
svarigheter att veta vad som skulle prioriteras, da de upplevde att det var manga moment i en kort kurs. Vissa



larandemoment, sdsom foderstatsberadkningar och foderdiskussioner, kritiserades for otillrackliga instruktioner och
avsaknad av genomgangar och facit. Detta togs upp aven pa den muntliga varderingen, och vi tar med oss tips pa
hur de kan forbattras. Tentan far ocksa en hel del kritik, dar den beskrivs som otydligt formulerad, alltfér detaljerad
och bristfalligt kopplad till kursens innehall. Manga studenter upplevde att de inte fick mojlighet att visa sina faktiska
kunskaper. Resultaten pa tentan ar dock bra, med endast en underkand student, och en anledning till att
studenterna upplevt tentan som ovantat svar kan vara att den var omarbetad sen tidigare ar, och darfor avviker
nagot fran de gamla tentor som studenterna fatt éva pa.

Vi &r ndjda med kursen och med studenternas engagemang och resultat. Till ndsta ar kommer vi att ytterligare
arbeta med foderstatsberakningen sa att den ska bli lattare att komma in i for studenterna. Vi kommer ocksa att se
over foderstatsévningen, och planerar att férséka koppla den tydligare till fodermedelsquizet, som studenterna
uppskattar. Det kommer férhoppningsvis gora det lattare for studenterna att ta den till sig.

Studentrepresentantens kommentarer

Endast 54 % av klassen har svarat...
Fraga 1: Medel 3,9 och median 4

Sammanstallnign av kommentarer: Mycket positivt om helhelten, viktigt amne och larorikt. Lite feedback var att det
var lite for mycket olika moment pa en san kort kurs.

Fraga 2: Medel 4,4 och meian 5. Inga kommentarer

Fraga 3: Medel 4,3 och median 4

Sammanstalining av kommentarer: Vissa hade mer férkunskaper an andra, men att man kan larde sig med tiden.
Fraga 4: Medel 4,2 och median 5. Inga kommentarer

Fraga 5: Medel 3,9 och median 4. inga kommentarer

Sammanstalining kommentarer: Praktiska moment (LOvsta, dvningar) fick mycket positiv feedback. Féreldsningarna
var sammanfattnignsvis lite negativ feedback bla: mycket onfromation pa kort tid, svart att veta vad man skulle
fokusera pa, djurparks foreldasningen var bra men fragorna mindre bra. Industeringsfragrona var allmant bra dock
verierade det mycket i niva mellan forelasninagar. Manga tyckte réakneévningen saknade facit och genomgang.

Fraga 6: Medel 4,8 och median 5. En kommentra, tyckte det var obekamt att hursdjursagromnerna hade myckert mer
forkunskap an oss.

Fraga 7: Medel 4,6 och median 5. En kommentar, kallt i salarna.
Fraga 8: Medel 3,5 och median 4
Sammanstallning kommentarer: Har hade manga asikter sa jag ska forséka sammanfatta bra.

- Fragorna: Kandes oformulerade, svartolkta, valdigt specifika fragor. Manga upplevde att fragorna inte foljde
inlaringsproccesser fran instuderingsfragor, férelaningar och tidigare tentor. Lite tydligare riktlinjer i vad som skulle
skrivas pa essa-fragorna(Inte kryssfragorna)

- Innehall: Manga saknade viktiga deler som essentiella aminosyror, viktiga amnen och farliga &mnen/éverdosering
m.m som under kursen gang har fokuserats mycket pa. Fragorna var specefika pa saker som vi inte diskuterat
jattemycket kring. Manga saknade fragor kring idisslare och fjaderfa. Manga jamfoérde med tisgare tentor och tyckte
det var en stor skilland mot dem, de ndmner att det var svart att veta vad som faktiskt férvantades av en. Man fick
inte ut sin riktiga kunsksap skriver nagra. Manga skriver att man helt pluggat pa fel saker, da nagra fragor har endast
namts nagon enstaka gang.

Jag som utvarder lagger dock till har: att jag har nu i efterhand hort med folk i klassen efter att resultatet kommit ut,
att manga i klassen upplever anda att ni tolkat oss bra trots att manga kénde att fragorna var svartolkade.

Fraga 9: medel 4,1 och median 4 (3 ingen uppfattning)
fraga 10: medel 3,9 och median 4 (10 st ingen uppfattning)
fraga 11: Medel 4 och median 4 (6 st ingen uppfattning). En kommentra, mer utfodring i andra lander

Fraga 12: medel 28,2 h och median 26-35 h



fraga 13: Medel 3,5 och median 4

Sammanstallining kommentarer: Lite ostrukturerat, oklart vad som var réatt och fel samt inte tydliga férklaringar.
Positivt att man larde sig hitta vart allt fanns, gav en god forstaelse for olika fodermedel och naringsvarden.
Rakneuppgifterna ndmner manga att mna garna skulle fatt facit och att dem som inte var dar fick andra fragor sa det
inte skulle ga ut ver dom som var dar. Nagon skrev att man kanske inte skulle haft alla djur per grupp utan att man
hellre skulle fa fokusera pa 2-3 st for att mer forsta, nu blev det lite stressigt.

Fraga 14: Medel 3,6 och median 4

Sammanstallining kommentarer: Manga skrev att det var for manga moment pa kort kurs. Grupparbetet kandes lite
stort fér endast godkant, kanske hade varit nog med inlamning och inte presentation, nagra skrev att en redan
ganska tung kurs blev mer stressig med projektarbetet. Hink-quizzet var valdigt positiva kommentarer, larde sig
mycket. Foderdiskussion var lite samma som ovan, bra men lite ostrukturerat och stressigt. Rdkningarna samma
som ovan, bra men daligt med inget facit. I6vsta var populart.

Fraga 15:

- Foderstatberdkningar mycket bra! (dock med facit i efterhand)

- Foderquizzet tyckte manga var mycket bra!

- Lévsta mycket bra!

Fraga 16:

- Uppreppning: Men manga skrev férbattringar pa strukturen pa foderdiskussion och berakningarna.

- Manga var besvikna pa tentan (det som jag redan sammanfattat pa tenta fragan), sa det skulle kunnas forbattras.
- En 6nskade fler studiebesok.

Manga skrev mycket pa bade 15 och 16 men det var mycket upprepning som jaf redan sammanfattat pa tidgare
fragor.
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