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Studietakt = 65%
Nivå och djup = Grund   
Kursledare = Louise Lundén 

Värderingsresultat

Värderingsperiod: 2025-06-01   -   2025-08-11 
Antal svar 52
Studentantal 109
Svarsfrekvens 47 % 

Obligatoriska standardfrågor

1.   Mitt helhetsintryck av kursen är:

 
Antal svar: 52 
Medel: 3,5 
Median: 4 

1: 1
2: 7
3: 15
4: 21
5: 8
Har ingen uppfattning: 0

2.   Jag anser att kursens innehåll hade en tydlig koppling till kursens lärandemål.

 
Antal svar: 52 
Medel: 4,1 
Median: 4 

1: 1
2: 2
3: 8
4: 21
5: 19
Har ingen uppfattning: 1



3.   Mina förkunskaper var tillräckliga för att tillgodogöra mig kursen.

 
Antal svar: 52 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 0
2: 3
3: 9
4: 16
5: 23
Har ingen uppfattning: 1

4.   Jag anser att kursinformationen var lättillgänglig.

 
Antal svar: 52 
Medel: 4,0 
Median: 4 

1: 0
2: 3
3: 12
4: 20
5: 17
Har ingen uppfattning: 0

5.   Kursens lärandemoment (föreläsningar, litteratur, övningar med mera) har stöttat mitt lärande.

 
Antal svar: 52 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 3
2: 6
3: 10
4: 19
5: 14
Har ingen uppfattning: 0

6.   Jag anser att den sociala lärmiljön har varit inkluderande där olika tankar respekterades.

 
Antal svar: 52 
Medel: 4,3 
Median: 5 

1: 1
2: 0
3: 7
4: 12
5: 24



Har ingen uppfattning: 8

7.   Jag anser att den fysiska lärmiljön (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredställande.

 
Antal svar: 52 
Medel: 4,2 
Median: 4 

1: 1
2: 4
3: 5
4: 15
5: 25
Har ingen uppfattning: 2

8.   Examinationen/-erna gav mig möjlighet att visa vad jag lärt mig under kursen, se lärandemål.

 
Antal svar: 52 
Medel: 3,8 
Median: 4 

1: 2
2: 5
3: 9
4: 19
5: 13
Har ingen uppfattning: 4

9.   Jag anser att kursen har berört hållbar utveckling (miljömässig, social och/eller ekonomisk hållbarhet).

 
Antal svar: 52 
Medel: 3,4 
Median: 3 

1: 2
2: 3
3: 9
4: 4
5: 6
Har ingen uppfattning: 28

10.   Jag anser att kursen har berört ett genus- och jämställdhetsperspektiv i innehåll och praktik (t. ex.
perspektiv på ämnet, kurslitteratur, fördelning av taltid och förekomst av härskartekniker).



 
Antal svar: 52 
Medel: 3,3 
Median: 3 

1: 3
2: 4
3: 4
4: 3
5: 7
Har ingen uppfattning: 31

11.   Jag anser att kursen har berört internationella perspektiv.

 
Antal svar: 52 
Medel: 3,3 
Median: 3 

1: 3
2: 3
3: 8
4: 4
5: 6
Har ingen uppfattning: 28

12.   Jag har i genomsnitt lagt … timmar per vecka på kursen (inklusive schemalagd tid).

 
Antal svar: 52 
Medel: 30,7 
Median: 26-35 

≤5: 2
6-15: 3
16-25: 9
26-35: 13
36-45: 14
≥46: 6
Har ingen uppfattning: 5

Egna frågor

13.   Vad tycker du om undervisningen och examinationen i Farmakologi och läkemedelsberäkning?
(Föreläsningar, grupparbete, workshop och tentamen i Inspera) Beskriv gärna vad som var bra och vad som
kan göras bättre. 

 



 
Antal svar: 50 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 0
2: 10
3: 9
4: 18
5: 13
Har ingen uppfattning: 0

14.   Vad tycker du om de obligatoriska momenten? (seminarium i genetik och avelslagstiftning, sår,
journalföring intyg och profylax, pediatrik) Beskriv gärna vad som var bra och vad som kan göras bättre.

 
Antal svar: 51 
Medel: 3,7 
Median: 4 

1: 0
2: 3
3: 18
4: 21
5: 9
Har ingen uppfattning: 0

15.   Vad tycker du om den skriftliga tentamen i Inspera? (Överensstämmande med föreläsningar, skrivtid,
svårighetsgrad m.m.) Beskriv gärna vad som var bra och vad som kan göras bättre.

 
Antal svar: 51 
Medel: 3,3 
Median: 3 

1: 3
2: 5
3: 18
4: 15
5: 6
Har ingen uppfattning: 4

Kursledarens kommentarer
Kursvärdering sammanfattning DO0138 för läsår 2025

Svarsfrekvens på kursvärderingen var 47%

Kursens helhetsintryck hade median 4 och medel 3,5 vilket får anses gott med rum för förbättring.

Kursen upplevs som något rörig då det är mycket material och då den går parallellt med annan kurs. Vissa upplever
den utdragen och hade önskat mer sammanhang mellan var föreläsningar och tillhörande obligatoriska moment låg,
något som vi kan ta med oss till schemaläggningen inför nästa år.



Flera studenter tyckte det var jobbigt att ha tentamen så nära inpå kursavslut och önskade den tidigare, vi kommer
mest troligen gå tillbaka till att tidigarelägga tentamen i kursen så som vi haft föregående år igen då detta inte
uppskattades av studenterna. Anledningen till att tentamen flyttades till slutet var efter studenternas önskemål på
förra året kurs.

Studenterna tycker att det var jobbigt med så mycket inspelade föreläsningar, vilket är förståeligt. Detta var inget vi
kunde göra något åt detta år pga. personalbrist men tanken är att alltid i majoritet erbjuda campusförlagda
föreläsningar.

Farmakologiföreläsningarna kändes ojämnt fördelade mellan inspelade föreläsningar och det som var på plats.
Studenter uttrycker att de önskat en större progression från de inspelade till de som hölls på plats med en
fördjupning i ämnet. Flera studenter önskar även att dessa föreläsningar i högre grad är på plats vilket vi får ta med
oss till nästa år.

Flera studenter uttrycker att det varit en lärorik kurs som stundtals varit stressig och stundtals varit för utdragen då
den går parallellt med annan kurs och det blir uppehåll mellan de olika föreläsningarna. Av naturliga själv blir det
ganska långa uppehåll mellan vissa föreläsningar och tentamen då kurstiden är lång och delar sin tid med annan kurs.

Kursens koppling till lärandemålen fick medel 4,1 och median 4 vilket får tas som gott. Enstaka studenter upplever att
lärandemålen var svårtolkade och för övergripande men åsikterna skiljer sig.

Förkunskaper inför kursen fick medel 4,2 och median 4 vilket tas som gott. Studenterna uttrycker att de fått nytta av
kunskaperna från anatomi och fysiologikursen i denna kurs.

Tillräcklig kursinformation fick medel och median 4 vilket tas som gott. Delade meningar om upplägget på
canvassidan, överlag positiva till upplägget, men farmakologidelen upplevs mer rörig.

På frågan om kursens lärandemoment har stöttat studenten i sitt lärande är medel 3,7 och median 4 vilket är lite mer
av en dipp än de tidigare. De flesta kommentarer var att det var jobbigt med inspelade föreläsningar och det är något
vi redan tagit upp och inte har som intention att ha som regel i kursen framöver.

Studenter önskar instuderingsfrågor för att underlätta att hitta nivån till tentamen, det är något kursledaren vill införa
och planerar att få till exempelfrågor till nästkommande år.

Den fysiska lärmiljön får medel 4,2 och median 4. Studenterna upplever att Are fungerar bra med internet och plats.
Ratatosk upplevs som för liten för seminarier.

En student upplever att tentamenssalarna ar oergonomiska pga. otillräckligt höga skärmar mellan studenter, något vi
kan ta upp med tentamensservice och se om det går att åtgärda.

Examinationerna gav mig möjlighet att visa vad jag lärt mig under kursen får medel 3,8 och median 4. De önskar
djupare tentamina med mer essäfrågor för att få visa på sin kunskap vilket är förståeligt. MCQ är formen vi för tillfället
kan erbjuda för att rättningen ska gå att utföra i rimlig tid och vi upplever att denna examinationsform är god för att
utvärdera studenternas måluppfyllelse. Man kan fundera över om examinationsformen går att ändra på till framtiden.

Tid lagt på kursen har medel 30,7 och median 26–35. En del uttrycker att de inte behövt lägga nästan någon tid alls
och en del har lagt betydligt mer.

Undervisning och examination i Farmakologi och läkemedelsberäkning får medel 3,7 och median 4. Föreläsningarna
upplevdes röriga och repetitiva av en del studenter. Schemaläggningen för de inspelade föreläsningarna upplevdes
för tight och skulle behöva mer tid i schemat om de ska behållas då studenterna efterfrågar mer föreläsningar på
plats och mer progression mellan föreläsningarna.

Några studenter beskriver läkemedelstentan som för lätt och önskar en mer utförlig tentamen. Kursens lärandemål
uttrycker att studenten ska kunna utföra grundläggande läkemedelsberäkning och anses ligga på en adekvat nivå.

Studenter uttrycker uppskattning för räknestugorna och att farmakologi och läkemedelsberäkningen är ett samlat
separat block i början av kursen med egen tentamen.

De obligatoriska momenten får medel 3,7 och median 4. Överlag ok, men flera studenter uttrycker att det blev för
liknande ämnen i pediatrikseminariet när de själva fick välja frågeställningar fritt. Till nästa år kan vi försöka styra
studenterna mer så att de kan välja mer skilda frågeställningar. Man kan även till nästa år försöka öka på
lärarnärvaron under de gemensamma diskussionerna under seminarier för att få en bättre dialog. Även tydligare
förklarande av varför vi väljer de upplägg vi väljer för de olika seminarierna för att öka förståelsen ut till student.

Den skriftliga tentamen i inspera medel 3,3 median 3. De flesta kommentarer handlar om att studenterna önskat få
en bättre bild av nivå på tentamen genom exempelvis instuderingsfrågor. Detta är något vi ska se över till nästa år.

Många upplever det svårt med tolkning av MCQ frågor. Vi arbetar kontinuerligt med förtydligande av frågor och till
nästa år förtydliga att studenter gärna får fråga frågor under tentamen om de undrar över något.



Studentrepresentantens kommentarer
Helhetsintrycket av kursen är medelbra.

Studenterna upplever att kursen har mycket bra studiematerial som är intressant och mycket relevant för
utbildningen men att en av faktorerna som drar ner är just att den går parallellt med den praktiska
färdighetsträningen. Det gör att kursen känns mastigare än vad den behövt göra om den hade lästs enskilt.

Det var uppskattat att tentorna och kursen delades i två. Första delen med farmakologin som sedan tentades
av innan man gick på andra delen med sjukdomsläran. Annars hade det antagligen känts ännu mer stressigt.

Tyvärr upplevdes upplägget av själva farmakologin som ganska dåligt eller ogenomtänkt med många
inspelade föreläsningar och väldigt lite på plats. Men studiematerialet var bra.

Det uppskattades också att det var flera seminarier under kursens gång som öppnade upp för diskussion av
fall och att lära sig i grupp. Det gjorde även tentan mindre rent poängmässigt vilket uppskattades.

Saknaden efter en exempeltenta var stor och vi hoppas att det går att lösa i framtiden.

Tentan i sjukdomsläran var bra men det hade önskats av studenterna att den hade legat något tidigare och
inte på terminens sista dag, både för att kunna varva ner något och att avsluta kursen bättre, men också
eftersom det blev lite struligt med de som skulle jobba som djurvårdare under sommaren då behörigheten
för nivå 2 kommer efter godkännandet av alla kurser under året, därav även det tentaresultatet som
hamnade väldigt sent.

Det blev även en hel del inspelade föreläsningar i slutet av kursen vilket de flesta studenterna hade önskat
slippa och hellre velat ha på campus till nästa år om möjligt.

Generellt sett har det varit en rolig men mastig kurs med mycket intressant och relevant kunskap.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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