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Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2025-01-12 - 2025-02-02
Antal svar 14

Studentantal 44

Svarsfrekvens 31 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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Antal svar: 14
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3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Egna fragor

13. Den forsta forelasningen var till en del repetition fran kursen i teknisk termodynamik. Anser du att denna
typ av repetition dr val anvand tid eller skulle du rekommendera att tiden anvénds till ny information?

13. Kursen har tagit upp grundlaggande forbranning, olika former av termokemisk omvandling, forbranning i
pannor, bransleceller, biokol och CCS. Hur tycker du att balansen mellan de olika omradena varit?
Anser du att ndgot omrade borde blivit djupare respektive mer éversiktligt behandlat?



13. Har forelasningarna pa kursen gett dig en bra uppfattning om vad som &r viktigt och hjalpt dig forsta
amnet? Ge garna konkreta exempel pa vad som varit bra eller kan forbattras

13. | arets kurs ingick tva laborationer: fluidiserad badd och pyrolys. Anser du att innehallet och utférandet
av dessa bor bibehallas intakt eller forandras tills nasta ar?

13. Finns det nagot moment pa kursen som du anser inte behdvs? Motivera

13. Vad skulle du forandra pa kursen om du fick bestamma?

13. Vad har varit bast med kursen/ar viktigt att inte &ndra?

13. Har kan du lamna en fri kommentar om sadant som inte tagits upp i fragorna men du anser vara viktigt
att namna.

Kursledarens kommentarer

Kursen kommer att i framtiden slds samman med en kurs vid Uppsala Universitet. Vi tar med oss erfarenheterna av
kursutvarderingen till utvecklingen av den kursen. Det galler inte minst vilka delar som upplevdes som mer eller
mindre givande dar framforallt de praktiska delarna uppskattats.

Forandringen kommer att innebéar att en del material (som den om bransleceller) hamnar pa andra kurser (dar de
sannolikt kan passa battre in med avseende pa andra férelasningar) och att sammanslagningen medfor att
repetitionsforelasningen inte langre ar relevant (da "originalférelasningarna" kommer att inga i samma kurs).
Samtidigt kommer det sannolikt, som med alla andra férandringar, att innebara utmaningar i hur allting kan bli en
bra fungerande helhet.

Vad géller olika praktiska aspekter som tillgang till information tar vi med oss var det funnits brister och funderar pa
hur det kan bli battre framover. Det ar uppskattat att studentrepresentanten gar in i dessa fragor lite djupare. En del
saker som tentamenslokal kan vi tyvarr inte styra 6ver sjalva (aulan var helt klart en olamplig lokal).

Studentrepresentantens kommentarer

Obligatoriska standardfragor

Kursen Termokemisk omvandling hade ett allmant helhetsintryck med ett medelvarde pa 3,2 av studenterna. De
flesta tycker att kursen har varit givande, men enligt studentkommentarer verkar det mediokra betyget framst bero
pa otydlighet och bristande struktur/information i vissa moment av kursen.

De flesta studenter anser att kursen har en tydlig koppling till vart program och var utbildning (medel = 4,2) samt att
kursinformationen var lattillganglig (medel = 3,9). Studenter namner dock att trots att det var bra att féreldsningarna
lades upp pa Canvas (i form av presentationer och anteckningar), ansags informationen i presentationerna ibland
som ostrukturerad och bristfallig. Exempelvis tyckte nagra studenter att rakneuppgifterna var otydliga och att det
kunde vara svart att fa svar pa fragor genom forelasningarna.

Kursen har varit inkluderande (medel = 4,9), och lokalerna har varit tillfredsstallande, med undantag for lokalen dar
tentamen skrevs (Aulan). Manga studenter har uttryckt missndje med valet av tentamenslokal fér det ordinarie
tentamenstillfallet. Sméa och lutande bankar ledde till platsbrist vid skrivningen, och om man satt mitt i en rad var
framkomligheten mycket begransad, vilket utgjorde ett stérmoment for narsittande studenter.

Tidsfordelningen i kursen ansags vara nagot ojamn. Inlamningsuppgifterna, som manga studenter har uppfattat som
otydliga och svara att besvara med hjalp av den tillgangliga informationen, tog mycket tid, medan resterande delar
av kursen tog avsevart mindre.



Egna fragor

Asikterna bland studenterna ar splittrade géllande nyttan av repetitionsférelasningen (den férsta féreldsningen). De
flesta kande att det var nyttigt med repetition, men manga hade hellre velat ha ny information. Utifran
kommentarerna tror jag att repetitionsférelasningen var bra, men att den, istallet for att enbart repetera innehallet i
Teknisk termodynamik, ocksa borde koppla det vi larde oss dar till kursinnehallet i Termokemisk omvandling.

Repetitionsforelasningen borde enligt min asikt agera bade som en repetition av Teknisk termodynamik och en
introduktion till Termokemisk omvandling, kanske genom att sla ihop "introduktionspasset" med "repetitionspasset".

Kursens uppdelning mellan grundldggande forbranning, olika former av termokemisk omvandling, férbranning i
pannor, bransleceller, biokol och CCS uppfattades generellt som bra, men det fanns ocksa ett behov av en mer
djupgaende analys av CCS. Bransleceller uppfattades av vissa som svara och tekniskt krdvande, men nagra ville se
ett storre fokus pa bransleceller. Jag tycker att férelasningen var valdigt fullpackad med teknisk information som inte
kunde utvecklas vidare pa grund av tidsbrist, vilket begransade forstaelsen for bransleceller.

Forelasningarna uppfattades generellt som bra, men manga studenter énskade fler exempel pa bland annat kemisk
jamvikt samt fragor i inlamningsuppgifterna (framst kring kemisk jamvikt och forbréanning av partiklar). Det fanns
ocksa en Onskan om att foreldsaren skulle ge sina egna svar pa diskussionsfragor, inte bara lata studenterna diskutera.

Laborationerna var universellt omtyckta och gav en mycket bra insikt i hur processerna faktiskt fungerar. De var
enkla men mycket informativa, vilket gjorde dem bade roliga och larorika.

Nagra tyckte att inlamningsuppgiften var dverflodig, sarskilt for de som deltog i lektionerna. P4 lektionerna togs
mycket av samma innehall upp, sa fér dessa studenter uppfattades inlamningsuppgiften som extra arbete utan att
bidra till en battre forstaelse. Flera ansag dock att ingenting borde tas bort fran kursupplagget.

Den framsta kritiken ror inlamningsuppgiften. Studenterna efterfragar mer och battre information kring uppgiftens
innehall.

(Frén diskussion med studenter: Det fanns exempel for alla deluppgifter fran raknedvningarna, men exempelvis
fanns det bristande information gallande hur man skulle rakna pa forbranningstid och kemisk jamvikt med avseende
pa luftfaktor (jppgift 2 och 3). Exempel i kurslitteraturen och raknedvningarna varierade inte luftfaktorer utan endast
tryck.)

Studiebesoket uppfattades ocksa som mycket positivt.

Avslutningsvis

Generellt sett uppfattades kursen positivt, men strukturen och informationen i de upplagda férelasningarna kan
forbattras. Den storsta kritiken har varit riktad mot inlamningsuppgiften och bristande information om hur man ska ga
tillvaga.

Laborationerna har varit mycket uppskattade av studenterna, liksom studiebesoket.

Tack fér en trevlig kurs!
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