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Vaxtproduktionens teknik och arbetsmiljo
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7.5 Hp

Studietakt = 50%

Niva och djup = Grund
Kursledare = Daniel Nilsson

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2024-03-12 - 2024-04-02

Antal svar 22
Studentantal 26
Svarsfrekvens 84 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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Antal svar: 22

Medel: 3,8
Median: 4
1:0

2:1

3:5

4: 14

5:2

Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 22

Medel: 4,1
Median: 4
1:0
2:0
3:5
4:9
5:8

Har ingen uppfattning: 0



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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Har ingen uppfattning: 0

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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Antal svar: 22

Medel: 3,5
Median: 3
1:0
2:3
3:9
4:6
5:4

Har ingen uppfattning: 0

8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.

100

20

—FF..41

procent

1.1

nstirmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

Antal svar: 22

Medel: 4,1
Median: 4
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Har ingen uppfattning: 3

9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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Antal svar: 22

Medel: 3,8
Median: 4
1:0

2:2
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5:3

Har ingen uppfattning: 0

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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anser att kursen har berort internationella perspektiv.

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 22

Medel: 3,8
Median: 4
1:0
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5.7

Har ingen uppfattning: 1

Antal svar: 22

Medel: 3,6
Median: 4
1:0
2:3
3.7
4:7
5:4

Har ingen uppfattning: 1

12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Egna fragor

13. Jag anser att gastforelasarna har bidragit med relevant kunskap i kursen.

procent
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Har ingen uppfattning: 0
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14. Jag anser att inlamningsuppgifterna speglar kursens innehall och var av lagom omfattning.
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15. Att forbattra kursen ar alltid hogprioriterat. Ge garna forslag pa saker som du tycker att vi bor forbattra
och pa vilket satt!

Kursledarens kommentarer

Kursens omddmen i kursvarderingen var generellt ganska bra, med ett betygsmedelvarde pa 3,8 nar det galler
fragan "Mitt helhetsintryck av kursen” (i en skala fran 1 ("Mycket daligt”) till 5 ("Mycket bra”)). Medianbetyget fér
denna fraga var 4. Da ska man ocksa komma ihag att antalet studenter som svarade pa kursvarderingen i ar var 22,
och med tanke pa att det var 23 studenter fran lantmastarutbildningens forsta arskurs som gick kursen (plus tva fran
arskursen innan som delvis deltog i arets kursen), sa var svarsfrekvensen mycket hég.

Gastforelasarna fick ett mycket hogt betyg (medel 4,7), liksom examinationerna (medel 4,1), kursinnehallets koppling
till larandemalen (medel 4,1), och att kursens larandemoment har stottat mitt [arande (medel 4,0).

Fragan "Jag anser att den sociala larmiljén har varit inkluderande dar olika tankar respekterades” fick medelbetyget
4,0. Jamfort med forra aret, sa har vi nu fatt in ytterligare en kvinnlig férelasare (4 timmar) i kursen. Dessutom hade
vi i ar en diskussion kring den sociala larmiljén och genusperspektivet vid kursintroduktionen och vid en
mittkursuppféljning med Lars Mogren. | arets kursvardering fanns "bara” en (kritisk) kommentar: "man kan bli ganska
bortviftad ndr man har en annan asikt med vissa larare”.

| kursvarderingen fanns nagra kommentarer om att kursen ar omodern, t.ex. "...kursen har fastnat i hur tekniken sag
ut for 20 ar sedan...” och att den innehaller "for lite om ny teknik”. Vi har dock flera gastforelasare fran olika féretag
som presenterar det senaste inom t.ex. bekdmpningsteknik, tréskning, precisionsodlings-teknik och torkningsteknik.
Dessutom ar kursboken relativt ny (fran ar 2020) och beskriver modern maskinteknik. Kursens primara syfte ar inte
att man ska lara sig allt om den senaste tekniken, utan snarare att studenterna ska fa grundlaggande kunskaper om
hur tekniken ska utformas utifran olika markfysikaliska och biologiska/ag-rara odlingsférutsattningar. Dessa
kommentarer handlar mycket om vilka férvantningar man har pa en kurs, och darfér behdver vi kanske vara tydligare
vid genomgang av kursmal och kursinnehall vid kursstart. Dessutom behdvs en férdjupad dialog med studenterna
om vad de specifikt upplever som "gammalt” och "omodernt”.

Nar det galler forkunskaper, sa var en kommentar att kursen har *fér Iag niva med tanke p4 att alla som studerar
denna kurs har jobbat 2 ar praktiskt innan”. En utmaning i kursen &r att férkunskaperna tycks skilja mycket mellan
studenterna, och det ar viktigt att komma ihag att vissa studenter har stor praktisk erfarenhet av teknik i
vaxtodlingen, medan andra har liten praktisk erfarenhet. Detta ar dock nagot som vi forsdker utnyttja vid indelningen
i grupper for t.ex. jordbearbetningsupp-giften, dar vi férsdker blanda studenter med stor erfarenhet med studenter
med liten erfarenhet i syfte att uppmuntra till kollegialt” Iarande mellan studenterna. Nagon student framférde dock
att det kan vara bra att ha olika grupper for olika grupparbeten da "man lar sig mer om man far arbeta med sa manga
som mojligt”.

Arbetsmiljodelen fick en del kritik nar det bl.a. galler "oklar uppgift” och sen rattning av inlamningsuppgiften. Detta far



vi ta upp med berérda larare. Flera studenter var inte ndjda med salarna, da flera av dem var "sma...och det har varit
knokafullt”. Till nasta ar far vi bestalla salar av lokalbokningen som har en viss marginal. En orsak till trangseln i ar
har ocksa varit att samtliga kursdeltagare nastan alltid har varit narvarande vid lektionerna (vilket i sig ar mycket
positivt!). Tydligare instruktioner av inlamningsuppgifterna om jordbearbetning och gardens maskiner énskades
ocksa, liksom fler raknedvningar.

Studentrepresentantens kommentarer

Allméant

« Majoriteten av klassen anser att kursen var mycket bra men nagra anser att den behéver uppdateras med
dagens teknik via till exempel dataprogram.

» De flesta anser att innehallet hade en tydlig koppling till Iarandemalen.

o Majoriteten tycker att deras foérkunskaper var tillrackliga for att tillgodogdra sig kursen, dven om vissa anser att
nivan var for lag. En kommentar hade for lite férkunskaper.

« Asikterna ar delade huruvida kursinformationen var lattillganglig, vissa tyckte det var tydligt uppdelat
medan vissa tyckte det var svart att hitta i Canvas. Kursens del om arbetsmilj¢ blev upplagd fér sent innan
tentamen.

« De flesta anser att den sociala larmiljén var inkluderande, men vissa uttrycker att man kan bli "bortviftad” nar
man har en annan asikt.

« Asikterna ar delade kring den fysiska larmiljon, med kritik kring lokalernas storlek och kvalitet. Eleverna
tycker mer om larosalarna i argicum mer &n articum. Salen Ostan &r nagot for liten

« Majoriteten anser att examinationen gav mojlighet att visa vad de lart sig, det var bra upplagg pa tentamen
och en bra genomgéang med Daniel innan tentamen.

» De flesta anser att kursen berért hallbar utveckling, en kommentar finns med énskan om mer ekonomi.

« Majoriteten anser att kursen har behandlat internationella perspektiv, nagon énskar mer fokus pa jamforelser
mellan Sverige och andra lander.

« Mycket positiva kommentarer angaende gastforelasningar

» Koppla ihop schemat med den parallella kursen

Inlamningsuppgifter

« Otydliga instruktioner

¢ Gruppuppgifterna tog for mycket tid

« Onskan om olika gruppindelningar

o Krav att inte anvdnda "hemmagarden” vid uppgifter
o Arbetsmiljéuppgiften finns mycket asikter om

Stod for larande

» De flesta anser att larandemomenten har stéttat deras larande.
« Rakneodvningarna (Vill ha fler) och gastférelasningar far positiva kommentarer
e Delen arbetsmiljo far kritik for dalig undervisning och en oklar tillhdrande uppgift.

Ny teknik

o Studenterna vill Iara sig mer om bland annat N-sensor som vissa i klassen anvant i éver 10 ar
e De vill lara sig er om framtidens teknik inom lantbruk till exempel Al-hjalpmedel
e Genom gastforelasare
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