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Studietakt = 100%

Niva och djup = Grund

Kursledare = Rebecca Danielsson

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2024-03-12 - 2024-04-02

Antal svar 23
Studentantal 28
Svarsfrekvens 82 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).

100
Antal svar: 23
20— Medel: 4,2
Median: 4
= 1:0
s 2: 1
< 3:2
= a :
* 4: 11
5:9
Har ingen uppfattning: 0
0__|_—_|- | |
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Kursledarens kommentarer

Lararen har inte lamnat nagra kommentarer

Studentrepresentantens kommentarer

Sammanstallning av kursutvardering

28 studenter med inriktning "Djur och hallbarhet” var registrerade pa kursen, totalt inkom 23 svar. Svaren motsvarar
omkring 82% av deltagarna vilket gér svaren representativa for studentgruppen. Nedan féljer en genomgang av



kommentarer till varje fraga foljt av en sammanfattning av kursutvarderingen i stort.
Fraga 1 ”"Mitt helhetsintryck av kursen ar” gavs medel 2, 8 och median 3

Kommentarerna handlar om att kursen varit rorig, spretig och oorganiserad. En student tar upp omstruktureringen av
kursen infor nasta ar, och menar att den nuvarande strukturen med temaveckor varit bra vilket en annan student
ocksa lovordar. Flera studenter menar dock att kvaliteten varierat mycket mellan amnesveckorna.

Studenter tar upp att scheman och informationsutskick inte har fungerat, samt att vissa férelasningar upplevts som
mindre nddvandiga an andra. Det efterfragas ocksa att foreldsare ska bli battre pa att lagga upp sitt material. En
student tar upp att gruppdiskussionerna under temaveckan "Djur och hallbarhet” var klara fére avsatt tid och hade
hellre haft fler férelasningar under denna tid.

Tentamen upplevdes som problematisk, detta aterkommer senare i kursvarderingen. Studenter tar upp att
temaveckorna innehdll fér mycket text, att studietempot var hégt och att uppgifter och instruktioner varit otydliga.

Fraga 2 ”Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal” gavs medel 3, 3 och
median 3

De kommentarer som ges handlar om att tentamen inte svarat upp mot kursinnehéllet, att olika larandemal har getts
olika vikt samt att vissa moment upplevs overflédiga och borde strykas ur kursen.

Fraga 3 "Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tilgodogora mig kursen” gavs medel 4 och median 4.

En kommentar handlar om att tentamen upplevdes svar att klara av, trots god narvaro pa évriga delar av kursen. En
student tycker att mycket varit upprepning fran tidigare kurser, en annan tycker inte att hens forkunskaper varit
tillrackliga utanfor den egna inriktningen. En tredje kommentar &ar nagot oklar da personen, som saknar
lantbruksbakgrund, uppger att denne inte lart sig nagot.

Fraga 4 ”Jag anser att kursinformationen var lattillganglig” gavs medel 2, 7 och median 3.

Aterkommande kommentarer handlar om att féreldsares Power Points lagts ut fér sent p& Canvas, vilket tolkas som
att de inte kommit ut atminstone innan féreldasningen. Detta upplevs som negativt for att studenter t. ex. vill kunna
forbereda sig infor forelasningen. En annan student menar att kvalitén pa Power Points varit undermalig och skulle
Onska att mer information var utskriven pa sjalva bilderna/slidesen.

Det patalas dven att info och schemaandringar varit otydliga och inte har gjorts i det ordinarie schemat for hela
kursen utan i separata delar. En student har upplevt Canvas som otydligt.

Fraga 5 "Kursens larandemoment (foreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande”
gavs medel 3, 1 och median 3.

Flera studenter tar upp att foreldsningars innehall upprepats och dverlappat under olika @mnesveckor. Andra
forelasningar har inte uppfattats ha en klar koppling till lantbruket eller modernt lantbruk, varfér de inte upplevts som
relevanta, medan andra féreldsningar upplevts vara for Ianga. En student tycke forelasningarna var pa en alltfor
grundlaggande niva medan en annan upplevde larandemomenten som oklara utan att specificera vidare.

Innehallet kritiseras vidare i att det varit fér mycket statistik som foreldsarna inte kunnat redogéra fér, medan fler
féreldsningar om skogsbruk efterfragas da det upplevs som en viktig del av manga lantbruksforetag. Det efterfragas
ocksa fler quiz eller vningsuppgifter till varje temavecka for att battre tillgodogéra sig kunskapen.

Tva studenter tar upp larandemomenten i férhallande till tentamen, dar den ena studenten hade dnskat tydligare
krav pa vad man forvantades kunna infér tentamen da det var mycket inlasningsmaterial. Den andra studenten har
en liknande tanke, dar larandemomenten inte alltid uppfattats som relevanta for att fa godkant pa tentamen.

En student menar att ersattningsuppgifter delats ut alltfor frikostigt och ifrdgaséatter om alla missade obligatoriska
moment verkligen kan ersattas av en ersattningsuppgift, eller om det borde tas igen vid nasta kurstillfélle. Det
efterfragas ocksa att lararlaget ska ha en gemensam standard for nar ersattningsuppgifter ska delas ut.

Fraga 6 ”"Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades” gavs
medel 4 och median 4.

Kommentarerna till denna fraga ar spridda. En student har upplevt att alla studenter inte getts samma utrymme eller
talartid och att larare inte alltid uppmarksammat de studenter som bett om ordet. Samma student menar att nivan
varit lag pa en del svarskommentarer som férekommit i diskussioner i helklass. En annan student upplevde att alla
studenter gavs méjlighet att stalla fragor och delta i diskussioner. Det efterfragas ocksa fler mindre diskussioner
under férelasningarna for att skapa avbrott och reflektera éver amnet.

En student upplever att det varit for mycket fokus pa ekologisk produktion och mer utrymme hade garna kunnat ges
till konventionell produktion.

En student papekar att flera studenter pa kursen inte haft svenska som modersmal vilket skapat problem inom



grupparbetet, da 6vriga gruppmedlemmar behovt ansvara for att dessa studenter ska t. ex. forsta givna uppgifter.
Det efterfragas ett battre stdd for studenter med oftillrdckliga sprakkunskaper, t. ex. via biblioteket eller fran lararlaget.

Samma student papekar att grupperna lange var utan handledare, vilket férsvarade att ta upp problemet under
kursens gang. Det uttrycks aven en oro for att ansvaret for dessa studenters inlarning skulle skjutas éver pa 6vriga
gruppmedlemmar, vilket i praktiken skedde.

Fraga 7 ”Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande” gavs
medel 2, 7 och median 3.

Studenterna &r samstammiga i sin kritik mot sal K dar merparten av undervisningen bedrivits. Det klagas framst pa
dalig ventilation (dar klassrumsdorren inte alltid kunnat vara 6ppen pga. ljud utifran), obekvama stolar och
icke-ergonomiska bankar. Dartill patalas dalig belysning och daligt ljusinslapp, trdngsel, vdrme samt att bade internet
och presentationstekniken fungerat daligt i salen.

Fraga 8 ”Examinationen/-erna gav mig maéjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal” gavs
medel 2, 2 och median 2.

Studenterna menar att skrivtiden fér tentamen var alldeles foér kort och kritiserar att ha ett visst antal ord for varje
svar. Det senare upplevdes leda till att man fokuserade pa att producera ord snarare an ett genomtankt svar.

Ett par studenter upplevde att merparten av frdgorna var bra och relevanta, andra tycker att de var for
amnesspecifika och inte gav méjligheten att visa sina kunskaper. Flera uttrycker ocksa att det som togs upp pa
tentamen inte motsvarade det som larts ut under kursen.

Kritik riktas specifikt mot frdgorna fér ekonomi och livsmedel, dar det i ekonomin var svart att férsta vad som
efterfragades och i livsmedel upplevdes fragorna som alltfor specifika och detaljerade.

En student kritiserar poangsattningen och poangférdelningen for de olika fragorna och blocken, vilket riskerar ge
fordelar till studenter med vissa inriktningar som Iast mer av amnet. Samma student féreslar MCQ-fragor for att ge
alla studenter en mer réattvis chans.

En student tar upp schemalaggningen av retorikdelen, som kritiseras eftersom den I&g dagarna innan tentamen da
tiden kunde ha lagts pé att studera infér den. Aven schemaldggningen av grupparbetet och tentamen kritiseras, dar
studenten dels anser att mer tid hade behovt avsattas for grupparbetet och dels menar att det blev svart att valja
mellan att gora grupparbete och studera infor tentamen.

Fraga 9 ”"Jag anser att kursen har berért hallbar utveckling (miljomassig, social och/eller ekonomisk
hallbarhet)” gavs medel 4, 2 och median 4

Studenterna har delade asikter om fragan, dar en person menar att det varit huvudtemat och en annan att det varit
mer fokus pa faktakunskap snarare an hallbarhet. En tredje student menar att det varit for mycket fokus pa ekologisk
hallbarhet och att foreldsare varit "partiska mot eko och krav”.

Fraga 10 ”Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstéalldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker)” gavs medel 4 och
median 4.

Aven har gér asikterna isar. En student menar att det varit ett huvudtema i kursen, en annan upplever att andra
moment har fatt mer fokus och dmnet berérts ytligt. En mer oroande kommentar handlar om en students upplevelse
att lararlaget anvant harskarteknik och hanat elever under den muntliga kursutvarderingen. En annan student har en
liknande tanke och fyller i med att gruppdynamik och studenternas/lararlagets roller gentemot varandra hade kunnat
diskuteras mer.

Fraga 11 ”Jag anser att kursen har berort internationella perspektiv’ gavs medel 3 och median 3.

Studenterna ger relativt samstammiga kommentarer. Merparten anser att framst svenska forhallanden och svensk
produktion behandlats, men menar att det ocksa varit rimligt och inom ramarna for kursen. En kommentar
konstaterar att CAP och stddsystem avhandlats, medan en annan efterlyser mer om det globala perspektivet sasom
animalieproduktion och hallbarhetsmal.

Fraga 12 ”Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid)” gavs medel
30, 1 h och median inom intervallet 26-35 h.

En student menar att det varit mycket lasning vid sidan av, som patalats i andra kommentarer. En annan paminner
igen om att schemaandringar inte kommunicerats pa ett bra satt. En student menar att det inte borde laggas in fler
foreldasningar, men vill garna se fler dvningsuppgifter och fragor att arbeta med for att battre befasta kunskapen,
vilket ocksa patalats i tidigare kommentarer.

Sammanfattning av kursutvéardering

Helhetsintrycket av kursen gavs svagt betyg (3) och det sammanlagda intrycket ar att kursen varit daligt organiserad
och att kommunikation varit bristfallig, t. ex. vad galler schemaandringar. Studenter skulle garna se en jamnare



kvalitet mellan amnesveckorna.

Det efterfragas tydligare krav pa vad studenter férvantades kunna infér tentamen och det finns 6nskemal om fler
diskussioner, quiz och dvningsuppgifter.

Hur studenter upplevt sina férkunskaper som tillrackliga varierar nagot, mojligen kan dessa skilda upplevelser belysa
problematiken kring att deltagande programstudenter varit i olika faser i sin utbildning. Vissa forelasningar har dartill
upplevts som irrelevanta, da kopplingen till lantbruk inte alltid varit sa tydlig.

En del forelasare har lagt ut sina presentationer sent, och det finns 6nskemal om battre kvalitet pa Power Points sa
att de gar lattare att studera efter i efterhand.

Den sociala larmiljén har getts spridda omddmen men ett hogt betyg (4). En student har upplevt att alla inte fick
komma till tals medan en annan har haft motsatt upplevelse. Det patalas att vissa studenter inte haft svenska som
forstasprak vilket forsvarade grupparbetet samt efterfragas att grupperna tilldelas handledare tidigare i kursen.

Miljon i sal K kritiseras starkt med avseende pa bl. a. ventilation, ljus och ergonomi.

Tentamen kritiseras i starka ordalag och ges det laga betyget 2. Kommentarerna handlar om fér kort skrivtid och en
upplevd press att producera ord for att na upp i ratt antal for varje fraga. Manga studenter menade att det som
efterfragades inte tagits upp (atminstone inte i tillracklig grad) pa férelasningarna. Det var aven otydlig formulering
pa en del fragor.

De tva fragor som géller om kursen berort hallbar utveckling och genus- och jamstalldhetsperspektiv har fatt skilda
omddmen men hdga betyg (4). En student har upplevt att lararlaget brukat harskartekniker under den muntliga
kursutvarderingen. Det foreslas en diskussion om gruppdynamik och studenternas/lararlagets roller gentemot varandra.

Kursen har inte upplevts behandla internationella perspektiv i nagon hégre grad utan fokus har legat pa svenska
forhallanden och svensk produktion vilket ocksa ar vad som star i kursmalen.

Studenterna har lagt i medel 30, 1 h/veckan (median 26-35 h/vecka) pa studier, vilket ar under tiden for
heltidsstudier da aven schemalagd tid raknas in. Da detta ligger under tiden for heltidsstudier men flera kommentarer
i kursutvarderingen tar upp att det varit mycket material att lasa in bor det kanske efterstravas en jamnare niva pa
amnesveckorna, for att inte material fran tidigare vecka ska stjéla inlasningstid fran veckan som kommer darnast.
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