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Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2023-10-23 - 2023-11-13
Antal svar 16

Studentantal 36

Svarsfrekvens 44 %

Obligatoriska standardfragor
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. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Kursledarens kommentarer
Kursvardering 2023:

Kommentarer fran Maria Andersson, ansvarig for kursen.

Studentrepresentanten har beskrivit valdigt tydligt de viktiga delar som vi behdver atgarda och se dver i den har
kursen. Att se till att det finns larare i alla redovisningsgrupper ar en viktig punkt, och vi ska gora allt vi kan for att ha
eventuella reserver inbokade som kan rycka in vid sjukdom. Vi fostar att det kdnns viktigt att nagon larare lyssnar
nar man har férberett sin presentation.

Ang forelasningarna i zoosystematik, sa ska vi fundera 6ver hur dessa ska presenteras. Tanken var att de skulle
inspirera till &mnet och det ndmndes ocksa pa kursintroduktionen. Dels behdver vi fortydliga vad studenter kan



forvanta sig fran foreldsningarna, och dels behodver forelasarna sjélva sétta sig in annu battre i vad detta &r for kurs,
och matcha sitt innehall mot kursen. Det blir kursansvarigs ansvar att ta den dialogen med de inblandade.

Ang presentation av resultat for anatomin sa ar det nagot vi behdver ta upp och resonera kring. Jag ar ganska saker
pa att vi kan gora det pa ett smartare satt, som inte gor att nagon kanner sig utldmnad eller obehaglig till mods.

Nagra 6vriga reflektioner: Studenter har inte kommenterat den skriftliga inlamning som ingar som examination i
kursen. | inlamningen ska man som student reflektera dver sin egen kommunikationsférmaga utifran ett antal
punkter. Detta ar en uppgift som ar en del av det arbete som ingar i att skapa progression i
kommunikationsférmaga. Jag har Iast alla reflektioner och ar imponerad Over alla viktiga reflektioner som
studenterna gor. Att fa gora den har reflektionen och i sin tur fa dela med sig av sina tankar tror vi ar en viktig del i
processen som man sjalv ar inne i nar det galler kommunikationsférmaga.

Studentrepresentantens kommentarer

Kursutvarderingen reflekterar en mangfald av erfarenheter och asikter fran studenterna. Upplagget kring larandet av
anatomidelen framstar som héjdpunkterna med en tydlig struktur och réd trad genom veckorna, och det
uppskattades verkligen med praktiska moment da det varit sparsamt kring detta under programmets gang. Manga
studenter fann denna del intensiv, men valdigt larorik och med pedagogiska forelasare.

Forelasningarna inom zoosystematik praglades av en blandad respons fran studenterna. Manga studenter uttryckte
att forelasningarna ibland saknade tydlig relevans och att de upplevdes som spretiga, vilket skapade en utmaning
nar det kom till att uppratthalla en évergripande rod trad inom amnet. Kritiken riktades mot tva férelasningar som
innehdll information som inte éverensstamde med det som férvantades enligt schemat. Nar det géller dessa tva
férelasningar, framférdes en del positiva aspekter, sdsom intressanta synvinklar och viktiga erfarenheter delade av
forelasaren. Trots detta papekades det av flertalet studenter att majoriteten av tidsatgangen av dessa férelasningar
bestod till storsta del av hens diverse personliga asikter och erfarenheter kring varldslaget i allménhet, som ibland
inte helt och fullt var relevanta i kurssammanhanget, samt mycket information kring vilka kurser som &r valbara i ak
3. Flera uppskattade dock att fa lyssna pa de perspektiven, men manga upplevde det som att amnet inte
behandlades pa ett sa strukturerat satt som forvantat enligt schemat. Darfor foreslas att se 6ver dessa forelasningar,
och/eller tydliggora i schemat vad de handlar om.

Redovisningarna inom zoosystematiken var en central aspekt som vackte blandade kanslor bland studenterna. Det
namndes att det var kul att fa specialisera sig inom dmnet, men en annan synpunkt var den upplevda obalansen i
tids-och engagemanginsats mellan bade studenter och handledare under presentationerna. Flera grupper var utan
handledare under flertalet presentationer. Det blev en viss frustration dver att vissa av studenterna upplevde att de
investerade betydligt mer tid och kraft i sina projekt &n vissa gruppmedlemmar, och franvaron av handledare kunde
gobra det svart att addressera detta. Detta skapade en kénsla av att anstrangningarna kanske inte erkandes tillrakligt,
och en frustration Over att studenter som inte gjort uppgiften anda kunde bli godkanda. En 6kad narvaro av
handledare och/eller tydligare riktlinjer efterfragades for att skapa en mer positiv upplevelse av projektet.

Majoriteten av kritiken riktades dock till allra stérsta del mot tentamenprocessen fér anatomi. En framstaende punkt
som framkom i utvarderingen och aven studiesocialt, var sattet som tentaresultaten presenterades, da detta
skapade en konkurrenssituation och paverkade studenternas kansla av integritet negativt. Sattet som resultaten
framkom pa, infor hela gruppen, vackte stark kritik. Manga studenter ansag att detta skapade en obehaglig dynamik
och paverkade studieklimatet negativt genom att framja jamférelser. En viktig 6nskan fran studenterna var en mer
diskret och objektiv hantering av tentamensresultat.

Det bor tillaggas att informationen om tentans genomférande var valdigt tydlig fran borjan, inklusive att resultaten
skulle presenteras omedelbart, vilket ar bra. Det som de flesta studenterna alltsa reagerat starkt pa och énskar, ar
snarare att undvika anvandningen av uttryck som "bast i gruppen” vid resultatpresentationen, da det skulle kunna
gobra att vissa av lararna uppfattas som mer objektiva. Speciellt de studenter som inte klarade tentamen kande sig
utpekade och generade nar detta framférdes infor alla, sarskilt nar resultaten presenterades som en rangordning
och ibland med kéansloladdade ord som "pa gransen" och "bast i gruppen". Darfor féreslas att resultaten hanteras
mer diskret och objektivt for att forbattra studiemiljon vid framtida tillfallen. Dessutom framfordes férslag om att ge
resultat enskilt fran de allra flesta studenter.

Det patalades aven att det fanns en viss osakerhet kring vilken information som var relevant for tentamen.
Studiesocialt uppmarksammades tidsaspekten for dvningar och dissektioner, med kritik att vissa dvningar var for
korta, sarskilt nar det gallde rorelseapparaten.

Sammanfattningsvis framgar det fran kursutvarderingen och studiesocialt en blandad respons fran studenterna.
Positiva aspekter inkluderar en engagerande anatomi-del, pedagogiska demonstrationer och évningar, och valdigt
intressanta perspektiv inom zoosystematik. Trots detta framkom utmaningar, sdsom spretiga forelasningar inom
zoosystematik, och behovet av férbattringar i redovisningsférhallanden och resultatavsléjande.
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