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Lantbruksvetenskap for mark/vaxtagronomer
LB0107, 30083.2223

15 Hp

Studietakt = 100%

Niva och djup = Grund
Kursledare = Ida Kollberg

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2023-03-14 - 2023-04-04

Antal svar 16
Studentantal 20
Svarsfrekvens 80 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:

100
Antal svar: 16
a0 Medel: 2,1
Median: 2
|5 1:6
o 2:4
. 35
4:1
5:0
. Har ingen uppfattning: 0
0 'IJ T T T
1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.

100
Antal svar: 16
a0 Medel: 3,5
Median: 3
£ 1:0
o 2:5
E an—] 3:3
4:2
5:5
Har ingen uppfattning: 1

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.

100
Antal svar: 16
a0 Medel: 5,0
Median: 5
= 1:0
5 2:0
= a :
* 4:0
5:16
Har ingen uppfattning: 0
o T T T T
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning
4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
100
Antal svar: 16
201 Medel: 3,2
Median: 3
£ 1:0
o
o 1 .
* 4:2
5:3
Har ingen uppfattning: 0
0 'J | T
1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen
uppfattning

5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.

100
Antal svar: 16
a0 Medel: 2,9
Median: 3
E 1:1
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* 4:3
5:2
Har ingen uppfattning: 0
1. Instdmmer inte alls 8. Instimmer helt Ingen

uppfattning

6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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a0 Medel: 3,4
Median: 3

procent

&

]
SUEE O\
I3 N NP RN




Har ingen uppfattning: 2
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1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.

100
Antal svar: 16
a0 Medel: 4,5
Median: 5
E 1:0
52
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+ 4:4
5:9
. Har ingen uppfattning: 1
o T | 'I_FI 1
1. Instammer inte alls 5. Instammer helt Ingen

uppfattning

8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.

100
Antal svar: 16
a0 Medel: 3,1
Median: 3
|5 1:1
55
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. Har ingen uppfattning: 0
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).

100
Antal svar: 16
201 Medel: 4,3
Median: 5
= 1:0
5 2:0
= a :
* 4:4
5:8
-. Har ingen uppfattning: 1
o T T 'I—FI T
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa dmnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och férekomst av harskartekniker).
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Instirmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

anser att kursen har berort internationella perspektiv.

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 16

Medel: 3,6
Median: 3
1:1
2:1
3:4
4:2
5:4

Har ingen uppfattning: 4

Antal svar: 16

Medel: 3,0
Median: 3
1:1
2:4
3:5
4:0
5:3

Har ingen uppfattning: 3

12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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13.

procent
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20

. ___

=5 B-15 16-25 26-35 36-45 =45 Ingen
uppfattning

Antal svar: 16
Medel: 18,1
Median: 16-25

<5:0
6-15: 6
16-25:7
26-35: 3
36-45: 0
246: 0

Har ingen uppfattning: 0

Om relevant, vad ar ditt helhetsintryck av att hela eller delar av utbildningen genomférts pa distans?

100

80—

Antal svar: 16

Medel: 2,6
Median: 3
1:3
2:3
3:4
4:2
5:1

Har ingen uppfattning: 3
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1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

14. Om relevant, vad fungerade vl i undervisningen pa distans?

15. Om relevant, vad fungerade mindre val i undervisningen pa distans?

Egna fragor

16. Hur upplevde du husdjursblocket (foreldsningar, litteratur, examination)? Var det nagot du saknade eller
tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna fordjupas?
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Antal svar: 16
a0 Medel: 4,3
Median: 5
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1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

17. Hur upplevde du livsmedelsblocket (foreldsningar, litteratur och examination)? Var det nagot du saknade
eller tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna fordjupas?
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Antal svar: 16
80 Medel: 2,4
Median: 3
5 1.3
o 2:4
E ] 3.7
* 4: 1
5:0
.. Har ingen uppfattning: 1
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1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

18. Hur upplevde du landsbygdsutvecklingsblocket (foreldsningar, litteratur och examination)? Var det nagot
du saknade eller tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna fordjupas?
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1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

5:1
Har ingen uppfattning: 1

19. Hur upplevde du ekonomiblocket (féreldsningar, litteratur och examination)? Var det nagot du saknade
eller tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna fordjupas?
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20. Hur
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1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

upplevde du grupparbetet i kursen?

1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen

uppfattning

21. Hur upplevde du retorikférelasningen och 6vningen?

100

80—
ey
[=4
a
u
[=]
[
B I

o T T T T T T T
1. Mychket dsligt 5. Mycket bra Ingen

uppfattning

22. Vad tyckte du om introveckan (inkl. gardsbesoket)?

Antal svar: 16

Medel: 4,1
Median: 4
1:0
2:1
3:3
4:5
5:6

Har ingen uppfattning: 1

Antal svar: 16

Medel: 3,3
Median: 4
1:3
2:2
3:2
4:6
5:3

Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 16

Medel: 4,6
Median: 5
1:0
2:0
3:3
4:0
5:11

Har ingen uppfattning: 2
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uppfattning
23. Hur upplevde du Egna veckan?
100
Antal svar: 16
a0 Medel: 1,6
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c 1: 11

u 2:2

£ o 5
5:0
Har ingen uppfattning: 0

1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

Kursledarens kommentarer

Svarsfrekvensen var relativt h6g (80%) men helhetsintrycket endast 2,1, vilket naturligtvis ar mycket trakigt och
foranleder en djupare analys kring kursens existens. De huvudsakliga kommentarerna som gavs da det géller
helhetsintrycket ar att kursen ar for slapp och ar pa en for lag niva.

Vi hade gjort en del férandringar fran forra aret utifran kursutvarderingen som gjordes da. Framforallt hade vi lagt in
nagra fler moment och dragit ner tiden for grupparbetet. Vi hade ocksa fortydligat uppgiften for grupparbetet. Trots
detta sa fick grupparbetet kritik av detta ars studenter, bla for att det var otydligt formulerat och for att det gavs for
mycket tid. Vi kommer att fortsatta arbetet med utformningen till nasta ar. En idé ar att uttka &mnesveckorna nagot
och arbeta mer med att fa fram en réd trdd genom kursen och vava in grupparbetet i &mnesveckorna. Vi kommer att
koppla in enheten for pedagogisk utveckling for att fa hjalp med detta.

Ett nytt inslag i ar var den "Egna veckan”, vilket visade sig vara mindre lyckat. Tanken var god men uppgiften var

inte ratt formulerad varken innehallsmassigt eller tidsmassigt. Det byggde pa eget arbete men studenterna saknade

en larares medverkan, speciellt pa det redovisande slutmomentet. Informationen om poangen for de ingéende
modulerna var dessutom inte tydlig vilket gjorde att studenterna misstolkade och trodde att "Egna veckan” inte gav
poang vilket skapade irritation bland studenterna. Vi behdver forbattra "Egna veckan” om den ska vara kvar till nasta ar.

Aven detta ar fick vi kritik att de olika inriktningarna laser kursen olika ar, véxtodlingsstudenterna kénner ett stérre
ansvar att dra och leda grupperna och diskussionerna kunde blivit mer jamlika om alla tog kursen samma ar.
Daremot sager manga att det ar roligt att [ara kanna studenter fran de andra inriktningarna och att de fatt vanner for
livet.



Studentrepresentantens kommentarer

Svarsfrekvensen pa enkaten lag pa 80 %. Helhetsintrycket av kursen var 2,1 av 5. Studenterna gav kursen 3,5
gallande dess koppling till larandemalen och 5 gallande om studenterna ansag sig ha tillrackliga forkunskapskrav.
Studenterna har i genomsnitt lagt 18,1 timme i veckan pa kursen.

Det laga helhetsintrycket beror pa flera anledningar. Studenter uttrycker att kursen varit for slapp samt att upplagget
av kursen varit spretigt. Studenter uttrycker aven att det inte &r optimalt att treor Iaser med ettor da det blir ett
kunskapsglapp.

Egna veckan
Veckan fick 1,6 i betyg.

Studenterna uttrycker att informationen kring egna veckan varit oklar. Nivan har aven varit for 1ag for en
universitetsutbildning enligt flertalet elever. Att en larare ar narvarande under klassredovisningen efterfragas. Forslag
om en individuell férdjupande skrivuppgift ges.

Husdjur 4
Veckan fick 4,3 i betyg.

Upplagget med foreldsningar pa fm och fragor pa em kommenterats som positivt. Féreldsningarna far berom. Mer
information kring fisk 6nskas. Vissa vill se fler etiska aspekter. Examinationen av husdjursveckan lyfts som bra av de
flesta. Tydligare instruktioner kring vilka regler som géallde vid seminariet/examinationen 6nskas. Flertalet studenter
kommenterar dven att seminariet inte var ett seminarium utan en examination och bér bendmnas som det.

Ekonomi
Veckan fick 4,1 i betyg.

Foreldsningarna far berém och dven examinationen, mycket ny och matnyttig information. Férslag om en fiktiv gard
att applicera det som lars ut pa och mer féretagsekonomi ges.

Landsbygdsutveckling
Veckan fick 3,3 i betyg.

Forelasningarna har inkluderat genus och internationella perspektiv. Examinationen lyfts som bra men tydligare
instruktioner dnskas. Manga studenter har upplevt veckan som lite flummigt och langt ifran naturvetenskapen.

Livsmedel
Veckan fick 2,4 i betyg

Att manga forelasningar holls pa zoom lyfts inte som nagot positivt av studenterna. Flertalet elever kommenterar att
man inte bér ge vad som ska examineras pa i bérjan pa veckan. Da detta har tagit bort motivationen att lyssna och
kolla pa férelasningar. Kraven pa studenterna upplevs som for laga.

Férslag om att dela ut livsmedelsprodukten, som examinationen skulle ske pa, senare ges. Aven obligatoriskt
seminarium pa torsdagen for att diskutera forelasningar ges som ett forslag.

Gardsprojekt
Delen fick 3,3 i betyg.

Projektet upplevs som for enkelt och att det inte tog den utsatta tiden. K&dnns som for liten insats for 7 hp enligt flera
elever. Studenter ifragasatter varfor introduktionen inte var pa plats, det har sedan for grupper varit svart att samla
alla gruppmedlemmar. Vissa studenter har upplevt att kunskapslagena pa gruppmedlemmarna var skiftande da
studenterna varit olika arskullar. Upplevelserna tycks skifta mycket beroende pa hur gruppen varit som helhet.

Sociala larmiljon

Vid muntlig utvardering kanner studenter inte att kritik har blivit mottagen pa ett bra sett. En student kanner aven att
studenter har valdigt bestdmda asikter angaende hur saker och ting ska vara vilket gjort det svart for de elever som
inte vagar uttrycka sina tankar och asikter.

Canvas

Bra upplagg nagon onskar att uppgifter borde ha en separat flik. Grupper skulle kommit ut tidigare och



informationen om grupper skulle varit samlade under en flik enligt vissa.
Retorik och gruppdynamik

Fér treor kéndes gruppdynamiksféreldsnignarna éverflédiga. Aven problem med att foreldsaren inte kommit pa utsatt
tid eller inte alls bendmns. Nagon student lyfter att harskarteknik borde tas med.

Retorikforelasning och évning far 4,4 i betyg. Momentet lyfts som bra och de flesta kommentarer kring detta ar
valdigt positiva. Forelasaren far manga beréommande kommentarer.

Ovrigt
Jamnare niva pa ersattningsuppgifter efterfragas.
Att man kan fa ett éverbetyg genom en tva sidig rapport lyfts som orimligt pa en 15 hp kurs.

Studenter har ifragasatt varfor férelasningar har varit pa zoom nar larare inte varit sjuka. Gruppmoment och méte
vid larare har dock uppskattats att det ar pa zoom da det varit en sa kort stund.

Sociala larmiljon

Vid muntlig utvardering kanner studenter inte att kritik har blivit mottagen pa ett bra sett. En student kanner aven att
studenter har valdigt bestdmda asikter angaende hur saker och ting ska vara vilket gjort det svart fér de elever som
inte vagar uttrycka sina tankar och asikter.

Gardsbesok och studiebesok lyfts som nagot bra.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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