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Kursledare = Niclas Ericsson

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2022-12-08 - 2023-01-27

Antal svar 7
Studentantal 45
Svarsfrekvens 15 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 7
Medel: 3,1
Median: 3
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5: 1
Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 7
Medel: 3,8
Median: 4
1:0

2:1

3:1

4:2

5:2

Har ingen uppfattning: 1



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

100

20

procent

Antal svar: 7
Medel: 4,7
Median: 5
1:0

2:0

3:1

4:0

5:5

Har ingen uppfattning: 1

Antal svar: 7
Medel: 4,0
Median: 5
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Har ingen uppfattning: 0

Kursens larandemoment (forelasningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.

Antal svar: 7
Medel: 2,9
Median: 3
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Har ingen uppfattning: 0

. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.

Antal svar: 7
Medel: 5,0
Median: 5
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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uppfattning

9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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Instirmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

anser att kursen har berort internationella perspektiv.

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 7
Medel: 3,0
Median: 3
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4:0
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Har ingen uppfattning: 2

Antal svar: 7
Medel: 3,6
Median: 4
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Antal svar: 7
Medel: 11,4
Median: 6-15

<5:0
6-15: 6
16-25: 1
26-35: 0
36-45: 0
246: 0

Har ingen uppfattning: 0

Om relevant, vad ar ditt helhetsintryck av att hela eller delar av utbildningen genomférts pa distans?
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Antal svar: 7
Medel: 4,3
Median: 4
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Har ingen uppfattning: 3
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1. Mychket daligt &, Mycket bra Ingen
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14. Om relevant, vad fungerade vl i undervisningen pa distans?

15. Om relevant, vad fungerade mindre val i undervisningen pa distans?

Egna fragor

16. Den forsta forelasningen var till en del repetition fran kursen i teknisk termodynamik. Anser du att denna
typ av repetition dr val anvand tid eller skulle du reckommendera att tiden anvénds till ny information?

16. Kursen har tagit upp grundlaggande forbranning, olika former av termokemisk omvandling, forbranning i
pannor, bransleceller, askaterféring, biokol och CCS. Hur tycker du att balansen mellan de olika omradena
varit?

Anser du att ndgot omrade borde blivit djupare respektive mer éversiktligt behandlat?

16. Har foreldsningarna pa kursen gett dig en bra uppfattning om vad som ar viktigt och hjalpt dig forsta
amnet? Ge garna konkreta exempel pa vad som varit bra eller kan forbattras

16. | arets kurs ingick tva laborationer: fluidiserad badd och pyrolys. Anser du att innehallet och utférandet
av dessa bor bibehallas intakt eller forandras tills nasta ar?

16. Finns det nagot moment pa kursen som du anser inte behdovs? Motivera
16. Vad skulle du forandra pa kursen om du fick bestamma?
16. Vad har varit bast med kursen/ar viktigt att inte andra?

16. Har kan du lamna en fri kommentar om sadant som inte tagits upp i fragorna men du anser vara viktigt
att namna.

Kursledarens kommentarer

Tyvarr svarade endast 7 av 45 studenter pa kursutvarderingen, vilket ger en svarsfrekvens pa 15%. Det ar inte
tillrackligt for att med acceptabel tillférlitlighet utvardera kursens innehall baserat pa de nummerbetyg som de sju
svarande lamnat pa de obligatoriska fragorna. Denna kommentar till utvarderingen bygger darfér lika mycket pa
kursledarens och examinatorns upplevelser de olika fragorna som tas upp, samt de kommentarer som [amnats i
anknytning till enskilda fragor.

Kursen fungerade relativt val i ar, men det uppstod fel i kommunikationen vid bestallning av tentamen vilket gjorde att
vi inte fick plats i tentamenslokalerna vid SLU de tider som schemalagts pa kursen vid UU och kommunicerats ut till
eleverna (fredagen den 13/1). Detta uppmarksammades forst i mitten av november. Vi férsokte da finna en I0sning
bade genom SLU och UU, men det fanns endast tider tillgangliga pa tisdagen, mitt emellan tentamenstilifallena pa
mandagen och onsdagen. Det erbjods studenterna, men efter att oro éver denna I6sning uttryckts fran
studieradsordférande anordnades med hjalp av tentamensamordning vid UU en tentamen i UUs lokaler fredagen den
5 januari. Detta var en kompromiss som uppenbart kunde skapa problem for flera studenter. Vi besl6t darfér ocksa



att skapa ett extra tentamenstillfalle den 6 februari.

Detta belyste vilka administrativa risker som finns med nuvarande system for lokal- och tentamensbokning. Vi har
darfor sett ver vara rutiner for att sékerstalla att detta inte ska ske igen. Men eftersom det intraffade paverkade det
det sannolikt flera studenters uppfattning om kursen negativt. Det &r ocksa mdjligt att detta var en anledning till den
laga svarsfrekvensen pa utvarderingen, da detnna stangde innan det extra tentamenstillfallet. Det ar dock inte troligt
att det ar huvudorsaken da borde denna och manga andra kurser har generellt laga svarsfrekvenser.

Det som samtliga svarande gett samma betyg pa kan nog dock antas vara representativt for en stérre del av kursen.
Daribland finner man den sociala larande miljén (inkluderande och olika tankar respekteras) samt den fysiska
larmiljon (lokaler och utrustning). Dar har samtliga som betygsatt gett maximal poang vilket tyder pa att studiemiljon
motsvarar behov och efterfragan.

Trots att flera har betygsatt kursens distansinslag sd genomférdes inte utbildningen pa distans. En enskild larare
erbjod dock deltagande via zoom-lank till nagra av sina forelasningar. Det var ett aktivt beslut att inte ha
hybridundervisning pa kursen (klassrum med zoomlank) da det riskerar bli lag studentuppslutning och interaktionen
blir lidande av att nagra sitter pa distans. Att det uppskattades av de som satt hemma férstar vi som larare, men vi
ar inte Overtygade om att det alltid ar det basta att erbjuda zoom-lankar till fysiska férelasningar. Det ar dock fritt
fram for enskilda larare att goéra det om de sa 6nskar.

De egna fragorna har anvants vid tidigare kurstillfallen och ar designade for att ge mer kvalitativa svar och direkt
feedback pa vad studenterna tyckte fungerade bra respektive daligt i kursen. Dessas ger oss i kursledningen mycket
mer vardefull information an de obligatoriska fragorna. De sju som svarade tog sig ocksa tid att besvara dessa i ar.

Nagot som dessa och tidigare ars studenter tagit upp ar att den forsta férelasningen, som &ar en direkt lank till
termodynamikkursen, ar mycket uppskattad. Detta bade for dess innehall och for att forelasaren ar valdigt bra. Det
ar med andra ord en bra idé att fortsatta introducera kursen pa detta satt ndstkommande ar. Samarbetet med UU
har har fungerat bra.

Vad galler balansen mellan amnena indikerar svaren att den i nulaget ar bra. Eftersom det enbart var sju svarande
framkom inte s& mycket nyanser, men tidigare ar har det varit blandad uppfattning om vad som faktiskt ar viktigt och
bor fokuseras pa. Det var ett svar i ar ocksa som hade den uppfattningen. Namligen att pannor inte ar relevant for
deras utbildning. Sddana uppfattningar kommer alltid finnas i studentgruppen eftersom de har olika intressen och
motiv for att 1asa utbildningen. Det reflekterar dock inte vad som ar viktigt for utbildningen, eller i ett &mne som
termokemisk omvandling, dar férbranning och pannor ar en central del. Nagot man méjligtvis skulle kunna saga
utifran den kommentaren ar att vi inte riktigt lyckats na fram till alla studenter med budskapet varfér det ar viktigt att
ha en grundlaggande forstaelse for pannor som civilingenjor i energisystem.

Vad galler férelasningar sa har det framkommit blandad kritik. Gastféreldsarna har genomgaende fatt positiv kritik,
inklusive forelasningen i CCS som gavs av en doktorand vid institutionen. Deet &r positivit. Ovriga férelésningar har
dock fatt en del negativ kritik. Det ar lite svart att Iasa ut exakt vilka forelasningar de syftar pa da det handlar om atta
stycken. Nagot vi kan gora till nasta ar for att forbattra kursen ar att finna en ny forelasare till en av férelasningarna
dar vi i ar saknade en forelasare och darfér var tvungna att anvanda oss av en asynkron forelasning via en inspelad
video, med efterféljande mdjlighet att stalla fragor till kursledningen. Det var itne optimalt, men en konsekvens av att
vi férlorade en forelasare och den som skulle ersatta [Amnade aterbud sent. Vi kan ocksa erbjuda méjlighet att ge
individuell feedback pa enskilda forelasningar, for att vi internt ska kunna fa mer direkt input om vad som kan behéva
atgardas i enskilda forelasningar. Annars ar det svart att hoja kvaliteten pa forelasningarna eftersom varje forelasare
har sin egen stil och sitt eget uppléagg vilket inte alltid gar eller bor styras centralt fran kursledningen.

Labbarna har vi nu haft i tre ar, och labbarna har fungerat battre for varje ar da vi fixat problem med utrsutningen
och ocksa fatt mer erfarenhet i handledning och utférande av dessa laborationer sj6alva. Studenternas svar visar
ocksa att de uppskattar laborationerna sa det finns ingen anledning att ta bort eller &ndra dem. Tyvarr fungerade inte
ena laborationsutrutningen for den fluidiserade badden som den skulle for den forsta gruppen som genomfoérde den.
Det syns ocksa i en av kommentrerna.

Flera studenter lyfte datorlabborationen som ett moment som inte behdvs, vilket ar ett tydligt tecken pa att den inte
fungerat tillfredstallande fran ett pedagogiskt perspektiv. En av kommentarerna kommer med konstruktiva férslag om
hur den kan forbattras vilket ar nago vi ska se 6éver och arbeta med till nasta kursomgang. Likt den studenten anser
vi ocksa att det ar ett nyttigt moment, men sjalva utformningen inte ar helt lyckad och gor att vi inte uppnar syftet
med laborationen. En speciell komplikation med denna &r ocksa att studenterna i denna kurs far praktiskt applicera
pythonkunskaper, samtidigt som de precis lar sig grunderna i python. Introduktionen till python kommer helt enkelt
for sent i utbildningen i férhallande till var kurs, vilket férmodligen forklarar en hel del av den frustration en del
studenter kanner i samband med datorlaborationen.

Pa fragan vad de skulle féréandra pa kursen aterkom kritik mot forelasningarnas langd, innehall och struktur, samt
datalaborationen. Fel i formelsamling och svar pa raknedvningar ar ocksa problem. Sadant férséker vi kontinuerligt
arbeta bort nar det upptacks. Vilka férelasningar som ges, innehall och langd diskuterar vi innan varje schema laggs.
Kanslan har ar dock att det mer hanldar om presentationen an sjalva innehallet. Det ar dock svart att veta om det
stdmmer eftersom vi inte fatt nagra sammanfattande kommentarer fran kursrepresentanten och endast 7 personer
har svarat pa utvarderingen.

Pa fragan vad som var bast (inte ska forandras) var det paterigen labbar, gastféreldsare samt studiebesdk som
namndes av de flesta. Det kan nog antas vara representativt fér andra studenter ocksa med tanke pa hur manga
som tog upp samma saker.



Till nasta ar ska vi fortsatta bygga pa det som ar positivt, och ocksa forsdka finna fler kunniga foreldsare. Facit ska
ses Over, vilke namns i sista kommentaren. Vi ska ocksa ge input till samtliga féreldsare om vad som tagits upp
gallande innehall och utformning av forelasningar, men i slutdndan 'r det personligt hur man lagger upp och
presenterar innehallet som larare. Dar har vi som kursledning inte sa stor makt att foréandra.

Vart att notera ar att antalet godkdnda pa tentamen var ovanligt hogt i ar, vilket skulle kunna tas som ett tecken pa
att studenterna lart sig nagot av det vi férsokt formedla i alla fall.

Studentrepresentantens kommentarer

Studentrepresentanten har inte Iamnat nadgra kommentarer

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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