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Varderingsresultat
Varderingsperiod: 2021-10-25 - 2021-11-15
Antal svar 17

Studentantal 29
Svarsfrekvens 58 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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Antal svar: 17

Medel: 3,2
Median: 3
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Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 17

Medel: 3,9
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3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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13. Om relevant, vad ar ditt helhetsintryck av att hela eller delar av utbildningen genomférts pa distans?
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14. Om relevant, vad fungerade vl i undervisningen pa distans?

15. Om relevant, vad fungerade mindre val i undervisningen pa distans?

Kursledarens kommentarer
Hej!

Tack for att tog er tid att fylla i varderingen!
Vi kommer att defintivt anvanda underlaget till att forbattra kursen till nasta ar!
Halsningar

Scott

Studentrepresentantens kommentarer

Studenterna anser att denna kurs har innefattat bra innehall, intressanta &mnen och mycket givande férelasningar,
eloge till det! Manga har sett framemot denna kurs under hela sin utbildning och anser att innehallet ar viktigt for
vara landskaps utveckling. Avseende kursens innehalls 6nskas management och skétsel av gronbla infrastruktur i
det urbana landskapet, samt vatmarker och dammars drift och underhall. Mer tekniska féreldsningar och
instuderingsmaterial. T ex hur och varfér vaxtbaddar dimensioneras pa ett speciellt satt. Infor projektarbetet var det
mest inspirationsforelasningar.

De flesta anser att de hade tillracklig med kunskaper infér denna kurs men att hydrologin och matematiken var det
som ansags svarast. Eftersom kursen lastes pa distans var det studenter fran bade Alnarp och Ultuna, marktes det
ratt fort att studenterna last olika kurser och hade spridda forkunskaper. Ex: foérelasningen om markvatten upplagdes
som mycket repetition for Ultuna medan fér Alnarp studenterna var det mycket nytt.

Kursinformationens tillganglighet ansags som delvis latt att hitta. Det som var svart att folja var
instuderingsanvisningarna till bada salstentorna, eftersom det stod olika anvisningar i litteraturen listan respektive
infor foreldsningar. Otydligt nar 1ashanvisningarna ligger i schemat i canvas, studenterna dnskar ett separat
dokument med litteratur for resp kursdel.

Kursens larandemoment anses ha varit informativ och bra for vissa studenter, men manga ar bekymrade om kursen
ska hallas pa distans i fortsattning da det hammar inlarningen. Kursen hade varit battre pa plats. Det méarktes att
lararna fran olika campus inte alls var sammanpratade vilket férsvarade inlarningsprocessen fér manga. Flera
studenter poangterar vikten av fler studiebesdk och mer tekniska exkursioner om kursen fortsatter pa distans.

Om examinationen/-erna gav studenterna mdjlighet att visa vad de lart sig radet det delade meningar om. Vissa
menar att begreppstentan tog upp saker som inte klassas under begrepp och samband, kanske att informationen
bara var otydlig vad som kravdes och vad som ingick. Studenterna anser att det var fér mycket litteratur till tentan
som handlade om begrepp och samband. Kanske hade den tentan varit battre om den hade varit stérre fast i ett
hemtentamenformat. Manga studenter ansag att lararna gav fel information fran bérjan och otydlig kommunikation
vad man skulle plugga in pa och att fragorna var utformade pa ett satt som nastan férvirrade och man tappade tid for
att man var tvungen att sitta och tdnka innan man férstod fragan. Flera studenter hade 6nskat att det hade varit fler
fragor sa man faktiskt hade kunna fa visa upp sin kunskap da det var en valdigt stor bredd pa vad vi skulle lara oss.

En annan punkt var att det var for kort tid for raknetentamen. Fa studenter kande sig klara under den angivna tiden.
Studenterna forvantar sig liknande forutsattningar under tentan som évningsmaterialet. Nivan péa tentamen kandes
for hog i forhallande till de évningsmaterial vi fatt. Bra att en far ta med anteckningar och 6vningsmaterial. Angaende
dvningsmaterialet onskar eleverna att de larare som har hand om det sjalva utformar sina frdgor och gar igenom sa
att facit ar ratt. Det underlattar mycket arbete fér bade studenter som larare.

Majoriteten av studenterna anser att de lagt mer &n en arbetsvecka 246, for att hinna lara sig allt och hinna klart i tid.



Med ett mer strukturerat upplagg och tydligare genomgangar angaende férvantningar samt att larare ar samspelta
sa kan nog denna tid minimeras avsevart.

Det negativa med kursen har varit att manga ansett att det varit ett rérigt upplagg och ostrukturerad lararkar som
inte samarbetat ihop vilket gjort det krangligt for studenterna. Manga har upplevt ett 6kat stresspaslag som hade
kunnat undvikits om uppgifter varit mer forberedda och genomtanka. Det dnskar t ex fler handledningstider dar alla
far sin tid, en tydlig genomgang av uppgifterna samt battre feedback bade under och efter resultat publicerats for att
studenterna ska kunna ta till sig och lara sig battre.

Ang. de seminarium och féreldsningar vi haft ar studenterna néjda med samtliga gastféreldsningar. Angaende
seminariet skulle det ha informerats om att seminariet var en stor del av kursen. Manga ansag den som ett
delmoment eftersom infér begrepp och sambandstentan gick lararna ut med info om att litteratur och
instuderingsfragor var fokus. Det skulle vara tydligare obligatoriska moment pa seminariet da det var ett givande och
viktigt seminarium som manga studenter tyvarr inte tog pa allvar.

Det som fungerat bra anses vara féreldsningar, handledningarna, att det var roligt att arbeta tilsammans med
Ultuna-studenterna, tekniken éverlag (Canvas och Zoom) samt att gastférelasare fran arbetslivet, att de var med pa
handledning, att bade Ultuna och Alnarp kunde byta kontakter/férelasare.

Helhetsvis anses kursen ha varit bra till helt ok, och eleverna ar néjda att de valde att Iasa kursen. Bra med
genomgangar och uppsamlingsméte varje morgon. Vad som drar ner hela betyget pa kursens helhetsintryck och
som gor att studenterna faktiskt inte ar néjda med den ar kommunikationen mellan lararna som studenterna fick lida
av. Det gjorde att uppgifterna kandes roriga, svart att veta vad man skulle géra och studenterna visste ofta inte vad
som forvantades av dem. Men en mycket viktig kurs som studenterna hoppas utvecklas ytterligare da den &r mycket
viktig for oss i arbetslivet!

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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