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Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2022-05-29 - 2022-06-19
Antal svar 13

Studentantal 32

Svarsfrekvens 40 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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Antal svar: 13

Medel: 3,7
Median: 3
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Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 13
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Har ingen uppfattning: 0



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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Har ingen uppfattning: 0

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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Antal svar: 13

Medel: 4,7
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Har ingen uppfattning: 0

8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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Antal svar: 13
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Har ingen uppfattning: 0

9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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Antal svar: 13
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Har ingen uppfattning: 1

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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13. Om relevant, vad ar ditt helhetsintryck av att hela eller delar av utbildningen genomférts pa distans?
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14. Om relevant, vad fungerade vl i undervisningen pa distans?

15. Om relevant, vad fungerade mindre val i undervisningen pa distans?

Kursledarens kommentarer

Kommentarer till kursutvardering Skoglig Ekologi och Botanik

Tack for svar pa kursutvardering och for era kommentarer.

Vi observerar att det 6vergripande intrycket av kursen varierar fran OK till mycket bra (medel 3.7), men dar
merparten av studenterna tyckte att kursen var OK. Vi &r glada att inga studenter satte ett uttalat Iagt betyg men var
ambition infér nasta ar ar att fler ska tycka att kursen &r battre &n OK. Vi observerar ocksa att i 8 av de 10
underkategorierna av fragor sa far kursen ett omdome som ar hogre eller lika med det dvergripliga omdémet (fraga
om distansundervisning ej inrdknad da den inte ar relevant).

Vi ser fran de generella kommentarerna att det finns omraden med forbattringspotential.

1) Studenterna upplevde att det var svart att veta vad som skulle komma pa tentan och vissa studenter tyckte att
dendrologidelarna utgjorde en storre del av tentan an forvantat. Detta framkommer &ven pa fraga 8 dar kursen far
ett relativt gt omddme (3.5). Vi planerar att se dver inlasningsanvisningarna samt tydligare trycka pa att
dendrologiundervisningen har tydliga ekologiska implikationer. Tentans placering i tiden upplevdes ocksa
problematisk, dels da det var for lang tid mellan féreldasningar och tenta (2 veckor Praktiskt skogsbruk) samt att
tentan sammanféll med examinationer for Praktiskt skogsbruk. Vi kommer dven se dver nar i tiden tentan placeras
och i samrad med Praktiskt skogsbruk forséka fa till en battre spridning av examinationer.

2) Studenterna upplevde inte att de utlovade férdelarna med att kéra kursen parallellt med Praktiskt skogsbruk
infriades. For lite kurséverskridande moment etc. Finns utmaningar har eftersom kurserna ska kunna lasas
fristdende men vi kommer diskutera hur kurserna kan organiseras fér 6kade synergier.

Nar det galler de specifika frdgorna ar vi speciellt glada att den sociala Iarandemiljén upplevdes som inkluderande
(medel 4.7), men delvis relaterat till detta ser vi ocksa att det finns utvecklingspotential kring hur genusperspektiv
belyses i kursen (fraga 10, medel 3.6). Vi hade ett specifikt moment dar forfattarlistor i en litteraturstudie skulle
analyseras utifran ett genusperspektiv men det foll inte sa val ut da det hade planerats in for lite tid till diskussion. Vi
kommer att se 6ver den 6vningen. Vi hade ocksa lite fler manliga an kvinnliga forelasare pa kursen vilket ocksa
reflekterar sig i forelasningstid. Exakt jamn fordelning ar inte alltid mojligt men vi kommer aven fortsattningsvis beakta
genusperspektiv i férdelning av férelasningstid.

Det specifika omradet med hdgst forbattringspotential ar examinationerna (fraga 8, medel 3.5). Fran kommentarerna
ser vi att det framst var teori-tentan som ansags problematisk. Nagon student tyckte att det var fér manga
examinationer med andra tyckte det var bra uppdelning med en del mindre examinationer och en skriftlig tenta.
Placering av den skriftliga tentan kommer att ses dver. Vi kommer ocksa se éver lashandvisningar och trycka pa de
ekologiska implikationer som dendrologiundervisningen har.

Studentrepresentantens kommentarer

Kursen skoglig ekologi och botanik Iastes parallellt med praktiskt skogsbruk och vi ar i det stora hela néjda med
kursen. Vi hade 6nskat att lararna hade planerat parallella upplagget pa annat vis da det hoppades en del fram och
tillbaka mellan kurserna och ibland blev for Idnga avbrott mellan de olika &mnena. Annars ar vi nojda.

Vi anser att undervisningen var spannande och relevant samt att lararna var engagerade och hjalpsamma.
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