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Varderingar som styr planering, gestaltning och forvaltning av landskap
LK0350, 20094.2021

7.5 Hp
Studietakt = 100%
Niva och djup = Grund

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2021-01-10 - 2021-01-31

Antal svar 31
Studentantal 47
Svarsfrekvens 65 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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3. Mina forkunskaper var tillrackliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens larandemoment (forelasningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstéllande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berort hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa &mnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och féorekomst av harskartekniker).
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Jag anser att kursen har berort internationella perspektiv.
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Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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13. Om relevant, vad ar ditt helhetsintryck av att hela eller delar av utbildningen genomférts pa distans?
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14. Om relevant, vad fungerade vl i undervisningen pa distans?

15. Om relevant, vad fungerade mindre val i undervisningen pa distans?

Kursledarens kommentarer

Ett stort tack till alla som tog sig tid att fylla ut kursevalueringen. Tillsammans med den feedbacken som gavs under
kursavslutningen tillater det oss att ytterligare forbattra kursen.

Svaren pa de obligatoriska standardfragorna tyder pa att studenterna har varit néjda med kursen (helhetsintrycket av
kursen ar bra, medel: 4,4; median: 4). Samtidigt visar sarskilt ndgra kommentarer var det finns férbattringspotential.
For det kommande kurstillfallet har vi planerat bl.a. féljande &ndringar i respons till kurskritiken

Arbetsseminariet

» Andra upplégget sa att det momentet verkligen kan fungera som stéd i skrivprocessen, och inte upplevs
primart som examinationsmoment;
o Andra betygskriterierna for arbetsseminariet till G/U

Handledning av skrivuppgiften

o Tyvarr finns det inte méjlighet att erbjuda mer tid for (individuell) handledning i skrivprocessen (kursbudgeten
satter ekonomiska ramar), men vi kommer att se éver hur vi kan introducera det akademiska skrivande pa ett
battre satt

¢ Vi kommer att fortsatter jobba med att kalibrera krav och hur vi i lararlaget tolkar uppgiften

Kurslitteratur

e Se 6ver det som behdvs lasa
o Se till att allt kurslitteratur finns antingen digitalt eller pa SLU-biblioteket
e Se over litteratur till TOD-fallet

Canvas

« Vi kommer att jobba vidare med att férenkla sidans upplagg, framférallt tillgang till litteraturen

Studentrepresentantens kommentarer

Helhetsintrycket av kursen ar positivt, studenterna uttrycker att kursen har varit utvecklande och att den har varit
vardefull som forberedelse infér kandidatkursen.

Angaende forkunskapskraven uttrycks ovana nar det kommer till att skriva akademiskt och lasa akademiska texter
pa engelska. Pa det stora hela verkar forkunskaperna vara tillrackliga med tanke pa att 4,4 &r ett hogt medelvarde.

Generellt sett har informationen i kursen upplevts vara lattillganglig. Studiehandledningen uppskattades, uppgift 3

och betygskriterierna hade dock kunnat beskrivas lite tydligare. Ett exempel som lyfts ar att det var oklart om bilder

skulle anvandas i uppgift tre for att fa hdgre betyg eller inte. Litteraturmappen péa canvas upplevdes vara lite rorig,

den hade kunnat delas upp i litteraturlista 1 och 2. Vissa texter var dven svara att fa tag pa upplevde nagon. Ett

onskemal som uttrycktes var att antingen anvéanda canvas eller mejl fér informationsutropp, inte blanda dessa tva kanaler.



Instuderingsfragorna, workshopen for fragestaliningar, forelasningarna med sprakverkstaden, texterna, rethorical
precis, forelasningarna och mycket frihet att strukturera sin egen tid lyfts som positiva aspekter som har stottat
studenternas larande. Dock finns &ven kommentarer om motsatsen, en kommentar ifragasatter forelasningarnas
relevans for vart skrivande, mangden text att Iasa upplevs av nagra som for stor och ett dnskemal om stérre
kunskap om skrivandet inom just landskapsarkitekturen hos sprakverkstaden uttrycks. Flera studenter hade
onskemal om mer personlig handledning i uppgift 3. En kommentar ifragasatter varfér vi hade en workshop om just
Thompsons text. En annan kommentar ifragasatter upplagg och placering av arbetsseminariet, detta upplevdes som
en slutpresentetion snarare an ett diskusionstillfélle for att hjalpa oss framat i skrivandet. Texterna om TOD
uppfattades som svara att ta till sig identifiera varden utifran.

Pa det stora hela har den sociala larandemiljon upplevts som mycket bra. Den enda kritiken som lyfts ar en
kommentar om att det under férelasningen om normer antogs att alla hade samma asikter, ett stérre utrymme for
diskussion, enklare (kan personen ha menat éppnare?) fragor och stérre mangfald av perspektiv dnskades.

Som helhet upplevs examinationerna ha gett oss chansen att visa vad vi lart oss. En kommentar uttrycker dock
missndje angaende att olika larare ratta uppsatserna och att de inte verka ha varit verens om hur texterna ska
beddmas, det sénker motivationen nar ens betyg beror mer pa vilken larare som examinerar an hur ens arbetsinsats
var. En annan kommentar uttrycker dnskemal om mer fokus pa varderingar istallet for enskilda @mnen skétsel och
kultur nar det kommer till féreldsningarna. Ett 5nskemal om att presentera arbetet nar det ar klart istallet for
halvfardigt uttrycks.

De flesta svarar att jamstalldhets- och genusperspektiv har inkluderats i kursen. En kommentar staller sig mycket
kritisk till om bedémningen av uppgift 3 har varit jamstalld. Kommentaren lyfter ett fall dar en text ansags vara for
lang nar den lag 600 ord under maxgrans och att “svara ord” ombads tas bort, vilket &r markligt nar vi studerar pa
universitetsniva. Det verkar ha funnits skillnader i hur hoga kraven pa referering till Thompsons texter har varit.

Kursen har tagit upp hallbarhet pa ett mycket bra satt, den enda kritiken som finns ar tvd kommentarer om att
ekonomisk hallbarhet hade kunnat behandlas i kursen. Kursen har berért internationella perspektiv genom
foreldsningar och genom att erbjuda ett internationellt perspektiv i uppgift 3, bra!

| genomsnitt har klassen lagt 38,3 timmar pa kursen. Nagra uppger att de tyckte att mangden text att Iasa gjorde
kursen for intensiv. Vissa har behdvt prioritera bort material att I1asa. Nagon tyckte att det var mest stressigt i borjan
av kursen, en annan tyckte att det var stressigt i slutet och 6nskade mer tid till uppgift 3.

Som helhet har kursen fungerat bra att genomféra pa distans, dock &r det flera som saknar den interaktionen med

kursare och larare som man far nar man mots fysiskt. Det upplevs bade som roligare och mer larorikt, flera skriver

att digital kommunikation aldrig fullt ut kan ersatta den fysiska. Nagon kunde inte fa tillgang till Elsevier pa sin dator
hemma vilket var begrénsande. Ett par tycker dock att det har varit skont att sitta hemma och att férelasningar kan
fortsatta att var pa distans aven efter corona.

Saker som fungerat bra pa distans: Snabba och tydliga svar pa mejl fran larare, féreldsningarna, skrivuppgifterna,
workshops, digitala zoomrum, effektiv studietid dé@ man inte blir distraherad av andra studenter, pararbetet,
zoomlankarna i kalendern, att man inte behover ta sig till campus.

Saker som fungerat mindre bra pa distans: Gruppdiskusioner fungerar battre i fysiska méten da chansen ar
storre att alla far komma till tals, det &r lattare att rdka prata i mun pa varandra via zoom. Lararnas granskning,
arbetsseminariet, diskussioner i stora grupper, att halla energinivan uppe framfoér en skarm, teknikstrul vid ett par
tilifallen, begransad tillgang till vetenskapliga artiklar hemifran, att inte kunna sitta tilsammans pa campus och arbeta
med grupparbetet samt att lararna inte verkade vara helt dverens om vissa saker rérande texterna ndmns som
brister. De spontana diskussionerna éver lunch och i pauser saknas i distansundervisningen.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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