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15 Hp

Studietakt = 100%

Niva och djup = Grund

Kursledare = Lars Mogren, Sammar Khalil

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2021-03-16 - 2021-04-06
Antal svar 28

Studentantal 55

Svarsfrekvens 50 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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Antal svar: 28

Medel: 3,4
Median: 3
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Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 28

Medel: 4,0
Median: 4
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Har ingen uppfattning: 0



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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Har ingen uppfattning: 3

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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anser att kursen har berort internationella perspektiv.
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Antal svar: 28

Medel: 3,9
Median: 4
1:1
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4: 3
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Har ingen uppfattning: 14

Antal svar: 28

Medel: 2,6
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Har ingen uppfattning: 10

12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Antal svar: 28
Medel: 32,8
Median: 26-35
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Har ingen uppfattning: 0

Om relevant, vad ar ditt helhetsintryck av att hela eller delar av utbildningen genomférts pa distans?
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Antal svar: 28
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Har ingen uppfattning: 0
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1. Mychket daligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

14. Om relevant, vad fungerade vl i undervisningen pa distans?

15. Om relevant, vad fungerade mindre val i undervisningen pa distans?

Kursledarens kommentarer

Kursen genomférdes som planerat med 55 aktiva studenter varav 28 har delgett sina synpunkter med 50%
svarsfrekvens.

Omddmet var bra. Overlag var studenterna néjda med kursen.

Kursen spanner 6ver olika omraden, vilket ledar till en viss komplexitet. Men den ger ocksa en 6vergripande bild om
odling som forstarks av projektuppgiften och laborationsmomenten. Upplagget ska dock justeras infér kommande ar
for att forebygga spretighetskansla hos studenterna.

Corona anpassningar gjorde att vissa praktiska moment ersattes med teoretiska uppgifter och grupp presentationer.
Detta var dock mindre uppskattat hos studenterna, nagot att beakta vid planeringen till kursen nasta ar, om Corona
restriktioner kvarstar. Utover detta kommer upplagget i Canvas att tydliggéras och kommuniceras ytterligare.

Studentrepresentantens kommentarer

Kursen som helhet:

Kursen har upplevts som intressant. Dock pekar valdigt manga pa att det varit mycket upprepning fran tidigare
kurser. Bra och kul att férsok att knyta ihop sacken men tyvarr upplever manga att kunskapen inte fordjupas. Vid
nagot tillfalle har férelasare anvant sig av samma presentationer som presenterats i andra kurser och &ven
upprepats sig under kursens gang.

Flera anser att kursen varit spretig och stressig, att det varit manga gruppuppgifter samtidigt. Kursansvariga kandes
ibland stressade och rusade genom foreldsningar trots att tid fanns.

Gastforelasare bidrog positivt och gav bra “riktiga” exempel fran branschen.

Bra forslag pa fordjupande litteratur fanns pa Canvas.

Det ndmns ocksa att det varit for mycket fokus pa odling av grénsaker, en variation hade 6nskats.
Kursadministration/kursinformation:

Canvas har manga upplevt som rorigt och otydligt, dar har funnits mycket information men varit ostrukturerat.
Information har kommit upp med kort varsel och t.ex. &ndringar i schemat hade behévt vara tydligare (speciellt
viktigt nar allt ar pa distans). Onskemal om att alla presentationer skulle laggas upp pa Canvas.

Generellt har flera tyckt att det varit rorigt under kursen da manga uppgifter varit igdng samtidigt (speciellt i borjan),
O6nskemal om mer balans.

Instruktionerna till uppgifterna har ibland varit otydliga och hade en mangd olika fragestallningar. En student
uttrycker det sa har: “Vissa instruktioner tror jag hade en méngd fragestéllningar som jag hoppas var ténkt som
inspirationsmaterial, men manga tolkade det nog som en kravlista dér allt skulle besvaras. (3)

Positivt att kursansvariga varit snabba med respons pa mail och att det efter papekande om problem har blivit battre.
Mittkursutvarderingen bra!

Vinterkvistarna:

Positiva kommentarer om kvistworkshoparna, “exceptionellt val utfort”.



Angaende tentan:

Den kunde gjorts klurigare, manga tyckte den var for latt och att det kdndes onddigt att sd mycket tid lagts ner pa att
plugga infor tentan. Forslag pa att gora tentan klurigare genom att ha fler fragor och svarare svarsalternativ. Nagon
kommenterade att det var skont att bilderna var samma da inte alla haft mojlighet att ta sig till parken for att 6va pa
grund av radande pandemi.

Gastforeldasarna:

Bra och inspirerande gastforelasare men finns kommentarer om att det kunde varit mer varierande och speglat fler
delar av branschen, 6nskemal om att inkludera gastféreldsare fran storre foretag och handlat mer om vaxthus
(blommor och grénsaker.

Studiebesoksuppgiften:

Olika syn pa denna uppgiften, intressant men inte sa stimulerande, trakigt och jobbigt, delvis pa grund av att det var
manga gruppuppgifter igang parallellt.

Varierande engagemang och mojlighet hos dem som intervjuades for studiebesdksuppgiften. For vissa funkade det
lite battre:

“Studiebesbket fungerade hyfsat, det var trevligt att prata med en person som hade mycket bilder att visa i Zoom.

(2)”
F6r andra samre:

“Studiebesbksuppgiften kdndes dryg, istéllet for att komma och ge presentation skulle féretag som stéllt in pga t.ex.
hég arbetsbelastning nu ldgga tid pa att bli intervjuade av studenterna? (4)”

Forslag pa forbattring ar t.ex att skippa studiebestksuppgiften och ersatta den med fler gastféreldasningar, som t.ex.
den med “Bara mineraler”.

“Intervjuer med féretag var en bra idé men det var svart att fa tag i folk som ville stélla upp och att skriva labbrapport
pé intervjun kdndes onddigt mycket jobb. Det var dock intressant att héra pa folks redovisningar om detta for att fa
lite inblick i olika féretag. (1)”

Projektarbetet:

Manga tyckte att projektarbetet var roligt och gav mycket! Att fa valja grupp sjalv upplevdes som positivt. Finns
kommentarer om att det ar riskabelt nar ett sa stort examinerande moment ar en gruppuppgift, att det kan bli
problem med t.ex. gruppmedlemmar med olika ambitionsniva.

Aven upplagget kring tvargruppsredovisningarna och strukturen pé slutredvisningarna var uppskattade, att det var
manga pauser under slutredovisningarna gjorde att man orkade lyssna pa allt.

Rotningslaborationen:
Manga kande att det var trakigt att missa laborationen och att den var svar att ersatta pa detta satt.

Nagon kommenterar att det eventuellt var ett for svart amne att gora en teoretisk laboration om, men att sjalva
formatet var spannande.

Det framkommer att flera kande att de gissade/chansade i rapporten och sen inte riktigt fick svar pa om de faktiskt
kom fram till ratt slutsatser. Forslag att ha fler forelasningar kopplade till laborationen for att fa reda pa vad/varfor
saker faktiskt hade hant. Den genomgang som gjordes gick snabbt/stressades igenom och det var svart att forsta allt.

Att vissa forsok ej representerades bland de fors6k som Fredrik gjorde blev skevt. Finns ocksa kommentarer om att
man larde sig om sitt eget amne men inte om de andra gruppernas.

Forslag till forbattring:

Skippa gruppernas presentationer och istéllet borde lararna “...ha gjort uppldgget mer som en féreldsning nér det
praktiska resultatet kommit, ddr man grundligt gar igenom varfér och hur allting blev som det blev.*”

Att fa tillgang till forra arets resultat och analysera dem framkommer ocksa som ett forslag till forbattring.
Slutliga tentan:

Flera anger att det var en rolig och kreativ tenta men att den inte riktigt upplevdes spegla kursinnehallet. Finns aven
kommentar om att det inte kdndes som vissa grejer hade gatts igenom “t.ex. plan fér vad som ska prioriteras vid
uppstart av odling nu, inom 2 &r och pé lang sikt. Eller hur man anvénder véxtféljd specifikt mot ogrés.”



Corona-anpassning/ Distansundervisning:

Valdigt manga kanner att kursen tappar mycket genom att de praktiska momenten och studiebestken ej gatt att
genomfdra, de har varit svara att ersatta via zoom pa ett stimulerande satt. Alla vet att det inte ar “nagons fel” men
kanner besvikelse och r till viss del orolig pa hur detta paverkar kvaliteten pa utbildningen. Onskemal finns om att
fa en chans att genomféra studiebesdken under ar 3 istéllet. Det finns de som tycker att ersattningsuppgiften for
studiebesdken gjorde schemat rorigt.

Uppskattat att det gick att genomféra ympningsmomentet! Aven den positiva instéliningen hos de kursansvariga
som forsokt att I6sa situationen pa basta satt har uppskattats! Tekniken har fungerat bra, aven strukturen for
zoomlankarna.

Kursen har paverkats av att studenterna upplevt lag motivation och trétthet pga den utdragna pandemin. Manga
saknar kommunikationen och diskussioner bade mellan férelasare -student och student-student. Denna kontakt svar
att fa till genom zoom.

Forslag till forbattring:
Laborationer via zoom.

“Férelédsningarna via zoom har fungerat mycket bra! Bra variation pa &mnen. Férbéttringspotential och fér variation
hade varit att ha vissa moment inspelade eller att man Ilaser in litteratur och sedan haft "larartid" i semanrieform fér
en stérre dialog (0)”

“Ibland kan det vara véldigt mycket info och en féreldsare som tillslut bara "rabblar" massa info, da skulle det vara
bra att ldgga in korta diskussioner i breakout-rooms sé sétter sig infon lattare och man orkar lyssna ldngre. Man blir
trott av att bara sitta och lyssna sa ju fler olika metoder man kan anvénda i en foreldsning for att f& med studenterna
ju béttre, som tex breakout-rooms och mentimeter mm (0)”

Larandemal:

Projektarbetet beskrivs som ett bra satt att fa en helhetsbild av trédgardsbranschen men att det dar var framférallt
deltagarna pa kursen som sag till att det blev bra.

Férkunskaper:

Forkunskaperna var tillrackliga, bra chans att anvanda tidigare kunskap pa praktiska exempel. Dock fordjupades inte
kunskapen.

Citat kring fraga 9: “Jag anser att kursen har beroért hallbar utveckling (miljomassig, social och/eller
ekonomisk hallbarhet).”:

“Bade och. Vissa férelédsare har varit mindre fokuserade vid héllbar utveckling medan vissa har lyft fram den
punkten sa totalt sett har punkten lyfts fram. Ménga funderingar har gétt at till att fa ihop det ekonomiska/sociala med
att ha en héllbar odling (sett till miljén). (3)”

Citat kring fraga 10. “Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.”:

Det ér oftast fokus pa svenska perspektiv generellt pé utbildningen, men det tycker jag inte behbver vara nagot
negativt. Det hade varit omdjligt att Idsa om odlingsférhallanden éver hela jordklotet. (2)

Fraga 14: Larandemiljon via Zoom fungerade..:

Understimulernade, jobbigt att sitta framfor dator hela dagarna, ibland dalig uppkoppling som stressar,
undervisningen blir inte lika interagerande

Pauserna viktiga - forslag: “Jobbigt nér rasterna blir for korta eller uteblir helt. Gastféreldsare bér informeras av
kursledare om upplégg av raster, inte att de bestdmmer sjélva. Blir l&tt att man far for lite rast da. (4)”

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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