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Sjalvstandigt kandidatarbete i skogsvetenskap, G2E - Jagmastarprogrammet
EX0911, 30012.2021

15 Hp
Studietakt = 100%
Niva och djup = Grund

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2021-04-25 - 2021-05-16

Antal svar 30
Studentantal 46
Svarsfrekvens 65 %

Obligatoriska standardfragor

1. Jag ar n6jd med genomforandet av mitt sjalvstandiga arbete

100
Antal svar: 30
a0 Medel: 4,5
Median: 5
= 1:0
s 2:0
= 3:2
= a :
* 4:12
5:16
Har ingen uppfattning: 0
o T T T T
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

2. Min formaga att arbeta sjalvstandigt har utvecklats efter genomférandet av mitt sjilvstandiga arbete

100

Antal svar: 30
201 Medel: 4,3
Median: 4
E 1:0
: 29
& | :
* 4: 15
5:12
Har ingen uppfattning: 0
v T | | T
1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen
uppfattning

3. Mina forkunskaper var tillrackliga for att genomféra mitt sjidlvstindiga arbete
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1.

Instirmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

Antal svar: 30

Medel: 4,2
Median: 4
1:1

2:1

3:3

4:12
5:13

Har ingen uppfattning: 0

4. Administrationen (inklusive informationen) kring det sjédlvstandiga arbetet har fungerat bra

procent

100

20

I | |

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 30

Medel: 3,2
Median: 3
1:1
2:7
3:9
4:9
5:3

Har ingen uppfattning: 1

5. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande (tex olika tankar respekterades,
jamstalldhetsaspekter, ingen forekomst av harskartekniker)
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nstimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 30

Medel: 4,8
Median: 5
1:0

2:0

3:1

4:4

5:20

Har ingen uppfattning: 5

. Jag anser att den fysiska larmiljon (tex utrustning och andra resurser) var tillfredstéllande

Antal svar: 30

Medel: 4,1
Median: 5
1:1

2:2

3:3

4:5

5:13

Har ingen uppfattning: 6
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

7. Jag anser att kursen har berort hallbar utveckling (miljomassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet)

100
Antal svar: 30
201 Medel: 4,4
Median: 5
= 1:0
s 2:0
< 3:2
= a :
* 4:5
5:8
Har ingen uppfattning: 15
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1. Instimmer inte alls 5. Instimmer helt Ingen

uppfattning

8. Jag har fatt tillfredsstédllande handledning for att kunna genomfdra mitt sjdlvstandiga arbete

100
Antal svar: 30
80 Medel: 4,2
Median: 5
£ 1:1
35
n_ 1 :
40 4:6
5:17
- Har ingen uppfattning: 0
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1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen

uppfattning

9. Jag fick konstruktiv aterkoppling pa den skriftliga delen av mitt arbete

100
Antal svar: 30
a0 Medel: 4,3
Median: 5
= 1:1
53
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+ 4.7
5:17
Har ingen uppfattning: 1
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

10. Jag fick konstruktiv aterkoppling vid den muntliga presentationen av mitt arbete



100
Antal svar: 30
a0 Medel: 4,3
Median: 5
E 1:2
a N :
* 4:10
5:15
Har ingen uppfattning: 2
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

11. Jag fick konstruktiv aterkoppling pa min opposition pa en annan students arbete

100
Antal svar: 30
a0 Medel: 3,0
Median: 3
E 1:9
: 2
(=% — .
40 4: 4
5:8
. Har ingen uppfattning: 4

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

12. Ovriga kommentarer

Egna fragor

13. Jag har givit konstruktiv aterféring som hjalpt mina kursare, i min roll som opponent.

100
Antal svar: 30
a0 Medel: 4,5
Median: 5
E 1:0
a _ :
* 4:9
5:17
Har ingen uppfattning: 1
o T T T 1
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

14. | min roll som opponent har jag lart mig mer om ...

14. Det har tycker jag var bast med kursen.



14. Det har tycker jag bor forbattras.

Kursledarens kommentarer

Lararen har inte [lamnat nagra kommentarer

Studentrepresentantens kommentarer

Studenternas respons for kursen ar dver lag god och bland studenternas kommentarer aterfinns flera goda rad for
att forbattra. Framst handlar kritiska kommentarer om informationsfléde. Publiceringen av information till canvas
hade kunnat fungera battre genom en forbattrad struktur pa sidan. Den struktur som anvandes blev nagot
svarnavigerad och hade kunnat fungera battre med ett tydligare modulsystem. Ett mer utforligt FAQ-dokument med
vanliga fragor och funderingar hade ocksa kunnat hjalpa studenterna i manga fall. | dvrigt hade informationsflodet
kunnat forbattras genom snabbare svarstid pa mail nar studenterna kontaktar kursledaren.

Studenterna ser positivt pa upplagget med hjalp fran biblioteket och andra resurser men det omnamns att vissa delar
kandes for grundlaggande for att vara del i denna typ av kurs da dessa delar redan avhandlats tidigare. Att revidera
innehallet i de féreldsningar som genomfoérs under kursen och forsdka hdja nivan pa dessa hade sékert kunnat ge
ett stdrre mervarde fran dessa moment i kursen.

Redovisningstillfallet som genomférdes i 3 olika grupper har fran studenternas hall upplevts som positivt dver lag.
Dock vittnas om en valdigt varierande struktur kring diskussionspunkter efter presentationen dar de olika
examinatorerna tog valdigt olika ansats till att leda diskussion. Vissa antog sig inte att stalla nagra fragor eller
liknande och vissa kunde leda mer avancerade och givande diskussioner kring det presenterade amnet. Har skulle
en generell "rutin" behdvas dar det gors tydligt for examinatorerna vad som kan férvantas fran dem under
diskussionerna. Visserligen ar val startandet av diskussion upp till individen men att det forhalls till en nagorlunda
jamn niva mellan de olika examinatérerna och mellan olika arbeten hade varit att féredra for att inte enskilda
studenter ska kanna sig "grillade" eller utanfor. Att det vittnas om att en examinator svarat i telefon och i samband
med det stédngt av kameran under en presentation bor inte fa ga obemarkt férbi da det ar en direkt férolampning mot
den student som presenterar sitt arbete.

Efter examination och betygsattning har det dykt upp kommentarer fran studenterna som vittnar om att
examinatorerna jobbar valdigt olikt varandra. Det upplevs att slutbetyget pa kursen till stor del beror pa vem man far
som examinator och hur denne tolkar betygskriterier. Detta kan saklart inte styrkas fran mitt hall som
studentrepresentant men det ar ett &mne som diskuterats bland studenterna efter kursens slut. Likval har det
diskuterats att det upplevs finnas skillnader mellan de olika kurserna for skogsvetenskap och ekonomi. Detta
omnamns €j i kommentarerna men har uttryckts muntligen och kan anses vara en viktig aspekt. Det har upplevts att
ekonomi-inriktningen kanns mer avancerad, innehaller andra moment som kénns givande och att kraven pa innehall
och struktur i texten skiljer sig pa ett vis som forskjuter balansen av arbetsborda till att gora det svarare att skriva sin
text pa ekonomi-straket.

Generellt far kursen positiv respons fran studenterna och arbetet med att skriva sina egna texter har éver lag gatt
bra med manga fina texter som skrivits.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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