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15 Hp
Studietakt = 100%
Niva och djup = Grund

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2020-03-17 - 2020-04-07

Antal svar 20
Studentantal 35
Svarsfrekvens 57 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:

100

20

procent

o T

| I
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen
uppfattning

3. Mina forkunskaper var tillrackliga for att tillgodogora mig kursen.
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Har ingen uppfattning: 0
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Har ingen uppfattning: 0
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning
4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens larandemoment (forelasningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstéllande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berort hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa &mnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och féorekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Kursledarens kommentarer
Kommentarer till djurhalining, djurhalsa och smittskydd. 2020

Det var harligt att se att kursen fick hdga betyg, och att flera kommentarer handlade om att kursen var larorik,
intressant och rolig. Fran var sida som kursledare har det varit en trevlig grupp studenter att jobba med, och flera
forelasare har kommenterat att studenterna stallde mycket intressanta fragor, och att gruppen var rolig att undervisa.

Kopplingen till kursens mal fick ocksa hdga betyg (4.9) och det &r en viktig del som vi har fokuserat pa.
Kursinformationen var lattillganglig enligt betyget (4.8), men ndgon kommenterade att man istallet for en
studiehandledning, ville ha enskilda instruktioner med uppgifter. Vi ser dock att vi kommer att halla kvar vid en
gemensam studiehandledning for alla kursens moment, dd man har allt samlat pa ett och samma stélle.



Kursens moment har stéttat studenternas larande (4.5). Forelasningarna har varit uppskattade. Dock har det
beskrivits att en del gruppmoment varit tunga, och speciellt nar det varit manga moment som skulle genomforas av
samma gruppkonstellation. Det skulle vi kunna se dver infor nasta kurstillfalle.

Larmiljén beskrivs enligt betyget som inkluderande (4.8) vilket &r viktigt. | den har kursen sker mycket diskussioner,
och utbyte av asikter angaende djurhalining och det ar viktigt att studenterna kanner att de uttrycka sig 6ppet.
Samtidigt far kursen nar det galler genus och jamstalldhet betyg strax dver medel (3.5), och har kanske vi behdver
fundera 6ver vad en kurs ska innehalla for att vi ska kunna hamna hogre. Vilken typ av moment skulle en kurs
behdva innehalla? Kursen far ocksa hogt betyg nar det galler hallbar utveckling (4.4), aven om vi kanske maste vara
an mer duktiga pa att gora detta tydligt i kursen. Nar det géller internationella perspektiv sa ar betyget strax éver
medel (3.6), och det kan bero pa att det mesta i kursen ror svensk djurhallning. Om vi vill hamna hégre pa den har
skalan, behdver vi aktivt inkludera mer internationella perspektiv pa djurhallning.

Arbetet i basgrupp (PBL) far hogt betyg (4.6) och eftersom det ar ett viktigt larmoment i denna kurs kanns det bra.
Det beskrivs ocksa i form av kommentarer som roligt, givande, bra och nyttigt.

Examinationen i form av hemtentamen fick goda betyg (4.8) och flera kommentarer handlade om att den var
intressant, relevant, rattvis och att den var bra upplagd. Nagon student tyckte inte detta, och nagon var fragande till
vad hemtentamen verkligen testar. Det skulle vi kunna beskriva tydligare, att det handlar valdigt mycket om att visa
och anvanda de fardigheter som kursen har som mal, i kontexten till kursens innehall.

Studenterna har lagt ner i medel 32 timmar per vecka, vilket vi far anse vara helt ok.

Artikelgranskningen har varit tung for flera studenter, men har aven visat sig ge mycket (4.5). Har kan vi fundera dver
upplagg och antalet artiklar till ndsta omgang.

Nagra ovriga kommentarer ar:

« Synd att slaktkyckling-besdket inte blev av. Detta behdver vi planera annu tidigare.

e Synd att det ar sa langt till Stenhammar, och att de som pratade var valdigt olika. Detta kan vi ha med oss.
e Synd att redovisningarna fran praktiken inte blev av. Detta var utom var kontroll.

¢ Synd att det var manga olika handledare i PBL. Det kan vi ha med oss, men svart ibland att styra dver.

Tack!

Studentrepresentantens kommentarer

Detta ar en kurs som Overlag har fatt valdigt bra respons fran studenterna. Det har lyfts som nagot positivt med
manga intressanta foreldsningar och bra foreldsare. PBL ar ocksa nagot som lyfts som ett givande laromoment.
Nagot som daremot setts som nagot negativt ar att det var manga moment vilka utférdes som grupparbeten, nagot
som tycktes férsvara planerandet.

De studiebestk som ingick i kursen sags ocksa pa stort som larorika och vardefulla moment. Det var dock flera av
studenterna som hade klagomal pa besoket pa Stenhammar. Resan kandes som att den inte var vard vad de fick ut
av besoket. Det har dock kommenterats att hur mycket information man fick under besoket varierade mycket
beroende pa vem i personalen som guidade.

Arbetet med att granska artiklar sags som en larorik uppgift. Det var dock manga som tyckte att det blev lite mycket
och langdraget med sex artiklar och flera kédnde att det hade réckt men nagra farre da det ganska mycket upprepningar.

Hemtentan fér kursen sags 6verlag som en relevant, bra upplagd och rattvis examinationsuppgift.
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