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15 Hp
Studietakt = 100%
Niva och djup = Grund

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2019-10-24 - 2019-11-21

Antal svar 34
Studentantal 55
Svarsfrekvens 61 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen
uppfattning

3. Mina forkunskaper var tillrackliga for att tillgodogora mig kursen.

Antal svar: 34

Medel: 3,8
Median: 4
1:1

2:0

3:8

4: 21

5:4

Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 34

Medel: 4,1
Median: 4
1:0

2:1

3:4

4: 16
5:10

Har ingen uppfattning: 3
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Instirmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 34

Medel: 4,3
Median: 4
1:0

2:1

3:3

4: 14
5:16

Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 34

Medel: 4,0
Median: 4
1:1

2:3

3:4

4:13
5:13

Har ingen uppfattning: 0

5. Kursens larandemoment (forelasningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen
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Antal svar: 34

Medel: 3,6
Median: 4
1:0

2:4

3:9

4: 15

5:5

Har ingen uppfattning: 1

. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.

Antal svar: 34

Medel: 4,4
Median: 4
1:0

2:1

3:2

4:15
5:16

Har ingen uppfattning: 0
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstéllande.

100
Antal svar: 34
201 Medel: 3,9
Median: 4
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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1. Instammer inte alls 5. Instammer helt Ingen

uppfattning

9. Jag anser att kursen har berort hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa &mnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och féorekomst av harskartekniker).
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Antal svar: 34
a0 Medel: 3,6
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5:5
Har ingen uppfattning: 7
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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Har ingen uppfattning: 4
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning

12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Median: 26-35
£ <5:0
Y 6-15: 1
s _ 16-25: 4
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246: 2
Har ingen uppfattning: 0
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Kursledarens kommentarer

Kursledares kommentar till kursvardering for Skogspolitik och Naturvard SG0238 2019

Svarsfrekvensen sjonk nagot i jamforelse med forra aret; detta anda efter att vid upprepade tillfallen pamint
studenterna om att fylla i kursvarderingen. Bara dagar innan stangning hade endast 13 av 54 studenter fyllt i
varderingen. Att vi (efter en veckas férlangning) anda fick 61% i svarsfrekvens anser vi vara godkant givet
omstandigheterna aven om vi hade 6nskat ett hdgre deltagande i kursvarderingen.

Helhetsintrycket fortsatter att stiga fran ar till ar, vilket vi tolkar som att vi lyckas gora en annu lite battre kurs i ar
som helhet. Arets medelvérde landar pa 3,8 mot fiolarets 3,5 och medianvardet ligger kvar pa 4. Gladjande &r ocksa



att medianvardet for samtliga varderingsfragor hamnar pa 4 (utom en dar medianen var 5) nagot som igen pekar pa
att vi verkar hittat en bra niva pa de efterfragade aspekterna. Arets kursvardering innehaller tyvérr inte nagon
uppdelning i olika moduler (en miss av oss i kursledningen), vilket férsvarar en djupare analys av vad som lyft arets
kurs fran fjolarets. Dock kan vi konstatera att studenterna forra aret var djupt kritiska till GIS-momentet, vilket i &r inte
alls verkar vara fallet. Sannolikt har férandringar i detta moment resulterat i ett hogre betyg i helhet for kursen.

Flera av studenterna efterfragar 6kad tydlighet nar det kommer till obligatorier, schemaandringar, men samtidigt ges
generellt héga betyg till kursen angaende tillganglighet av information sa vi tolkar detta som att det inte innebar
nagra storre svarigheter for studenterna att férsta var som gallde. Vi tar dock med oss av detta och ska arbeta for att
bli annu battre pa att informera om vad som galler bade i samband med kursstart och under kursens gang.

Medan Aulan far lovord far Bjorken genomgéende daliga omddmen. Eftersom renovering av Bjorken inte ligger alltfor
langt fram i tiden hoppas vi att en renoverad lokal kan sta fardig innan nasta ars kurs.

Examinationerna fick hdga betyg med ett medelvarde pa 4,0 och fran kommentarerna forstar vi att variationen vi har
med olika examinationsformer uppskattas.

Studentrepresentantens kommentarer

Denna elevkommentaren galler kursen skogspolitik och naturvard 2019. Texten kommer sammanfatta de
kommentarer kursdeltagarna har skrivit pa kursutvarderingen samt noteringar fran den kursansvariga eleven. De
olika momenten kommer tas upp var fér sig. Om en del inte tas upp sa fanns det inget att kommentera pa.

Allmant:

Manga i klassen tyckte att schemat var otydligt nar det var obligatoriskt och inte. Det namndes en snabbis pa
introduktionen vad som var obligatoriskt och inte. Men det var fler som inte var dar och fick inte ta del av
informationen. Detta ledde till att nagra missade den férsa obligatoriska delen da det inte var tydligt utskrivet pa
schemat.

Angaende de obligatoriska delarna pa kursen var det manga till antalet vilket skapade en del frustration nar manga
gillar att strukturera upp sin tid pa sitt egna satt. Mer om detta pa skogspolitikdelen.

Studenterna och lararna verkade ibland ha olika scheman da eleverna var dar klockan 8 och lararna fick ringas dit
da de trodde att dem bérjade klockan 9.

Vissa delar, speciellt skogshistorian lades upp pa canvas valdigt sent. Ett satt att I6sa detta problem ar att Iagga ut
féreldsningar och material opublicerat pa canvas en stund innan och sedan publicera det nar tiden &r inne.

Till nasta ar bér hemtentan avgransas mer. Det var oklart hur brett man skulle skrivana sa manga fick tidsbrist da
det fanns hur mycket som helst att skriva om.

Naturvard:

Naturvardsdelen var valdigt uppskattad och det var ett bra upplagg med exkursioner, tentamen och uppgifter. Tror
att manga tycker att denna del var en av de battre hittills pa programmet.

Jorgens foreldsningar uppskattades. (Hall bara koll pa den ratta versionen av schemat! Som all forelasare sager till
studenterna.)

Juridik:

Juridikmomentet var uppskattad. Dock fanns vissa klagomal éver att foreldsningarna var pa en hogre niva én vad
studenterna forstod. Seminariumen uppskattades och var en bra hjalp for att forsta sig pa amnet. Dock kunde det
klargjorts innan man redovisade att man skulle hanvisa alla sina svar till lagtexten. Kanske ar det underforstatt for
jurister men inte for jagmastare. Viktigt att papeka att eleverna tycker juridiken ar en viktig del av utbildningen.



Skogspolitik:

Skogspolitiken var den del av kursen som drog ner helhetsintrycket fér manga. Innehallet var rérigt och flummigt.

Ingen forstod riktigt vad de skulle kunna eller varfor. De obligatoriska workshopsen uppfattades som onddiga och
gav inget fér manga. Manga ifrdgasatter varfor det var sa mycket obligatoriskt. Flera fragesatt om féreldsaren satt
obligatoriskt pa workshopsen for att det skulle komma nagra elever da kvalitén pa workshopsen var lag. Det finns
anledning varfor studenter inte kommer pa férelasningar.

Momentet maste fa ett tydligare syfte. Det vart valdigt spretigt da ena lektionen handlade om skogsvardslagens
historia och nasta handlade om hallbarhetsmal. Jag tror att det kan vara bra att férséka fa en rod trad genom
momentet sa det blir tydligare vad studenterna ska lara sig.

Denna del maste verkligen ses Over till nasta ar.

GIS:

Det var ett uppskattat upplagg pa GIS momentet. Eleverna tycker att samma upplagg ska anvandas nasta ar med.

Dock Riktas lite kritik mot att quiz-tentan vart tva dagar férsenad vilket rorde till det for manga. Hall deadline nasta
ar! (Det gar att forbereda innan sista sekund!

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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