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Kursledare = Hans Liljenstrom

Varderingsresultat
Varderingsperiod: 2019-06-02 - 2019-06-23
Antal svar 4

Studentantal 35
Svarsfrekvens 1%

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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Kursens larandemoment (forelasningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.

Antal svar: 4
Medel: 4,3
Median: 4
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. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.

Antal svar: 4
Medel: 4,8
Median: 5
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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Jag anser att kursen har berort internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Kursledarens kommentarer

Lararen har inte lamnat nagra kommentarer

Studentrepresentantens kommentarer

Antal svar: 4
Medel: 10,6
Median: 6-15
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Har ingen uppfattning: 0

Kurskod: TN0268 Antal svarande: 18 av 40 (45 %) Kurstillfalle: P3 och P4 VT 2019 Helhetsintryck: 3,8 (av 5)

Systemanalys for hallbar utveckling



Sammanfattning

Forst bor det namnas att eftersom kursutvarderingen lag daligt till tidsmassigt, da de flesta studenterna tagit
sommarlov och kursen varit avslutad sedan lang tillbaka, sa gjordes ett annat formular. Formularet skapades av
kursrepresentanterna med input av kursansvarig och bestod av SLU:s standardfragor samt en del kompletterande
fragor som kursansvarige stallde. Kurssammanstallningen baseras helt pa denna enkéat, som hade 18 svar, jamfort
med den ordinarie utvarderingens 3 svar.

Svarsfrekvensen pa 45 % ar tillrackligt hog for att svaren ska tas pa allvar. | fragan om helhetsintryck sé gav 44 %
av de svarande betyget 4 (av 5), darefter var det jamt fordelat mellan betyget 3 och 5 med ca 25 % vardera. Snittet
lag pa 3,8.

| stort ser studenterna potential att kursen kommer att bli bra om nagra ar nar den har hittat ett fungerande system.
Nu var det forsta aret som kursen holls vilket marktes pa otydligheten fran lararlaget. Férelasningarna far blandad
kritik men 6verlag sa skulle mer konkreta mal, syften och tydligare innehall uppskattas. Labbarna och
gastféreldsningarna bor ses 6ver for att studenterna ska fa ut mesta méjliga av de tillfallena. Projektet hade
bristande information vilket gjorde att alla grupper tolkade uppgiften olika, men majoriteten var néjd med projektet i
stort da det kdndes som en bra uppvarmning till kandidatarbete.

Kursens starka sidor?

e « L abbarna gav bra praktik till de teoretiska delarna.
e « Projektet var uppskattat och sags som en uppvarmning infér kandidatarbete.
« « Har potential att bli en riktigt bra kurs.

Vad anses kunna forbattras?

e « Tydlighet fran larare.
e * Planera om upplagg med gastférelasningar.
e » Se Over innehall fran labbar for att undvika stressen hos studenterna.

Kursansvariges kommentarer
(Inte fatt nadgra kommentarer &n)
Studentrepresentanternas kommentarer

Manga kommentarer pekar pa att det marks att det ar forsta gangen kursen gar och att den inte ar sa bra som den
skulle kunna vara an. Stora delar av kritiken ligger i att moment kanns ofardiga och/eller otydliga. De flesta verkar
inte ha haft nagon koll pa kursmalen.

Aven férelasningarna far denna typen av kritik — att varje férelésning inte haft ett tydligt syfte eller innehall. Man
verkade inte forsta vilken del av kursen som diskuterades i vilken forelasning utan allt flét inop. Foreldsaren beskrivs
i en del kommentarer som omtyckt i sitt satt att beratta, men att materialet bér ses over och att innehallet for varje
forelasning bor Kurskod: TN0268 Antal svarande: 18 av 40 (45 %) Kurstillfalle: P3 och P4 VT 2019 Helhetsintryck:
3,8 (av 5)

konkretiseras. Detta skulle gora det lattare att forstd vad man skulle Iara sig och ta till sig, vilket kan anses som extra
relevant eftersom det ar en ny kurs.

Antalet Powerpoint-slides papekas vara for hogt, féreldsningarna drogs Over pa tiden och upplevdes stressiga mot
slutet. Att ha mer koppling till boken skulle férmodligen motivera fler till att skaffa den. | det har fallet var det ytterst fa
som sag till att fa tag i kursboken. De fa som gjorde det verkar anda ha uppskattat den.

Gastforelasningarna lag mitt under studenternas tentaperiod. Detta gjorde att ytterst fa studenter deltog pa dessa.
Det papekas flera ganger att timingen var dalig och att detta var den avgdrande faktorn till att folk inte deltog. Bland
de som deltog namns att de var bra men mer som inspiration da de inte hade sa mycket med tentan att géra, darfor
bér de vavas in under kursens gang.

Ett forslag som ges i flera kommentarer ar att byta ut nagra av féreldsningarna mot seminarium eller andra
publikattraktioner, dar det viktigaste fran varje del tas fram och diskuteras. Detta for att 6ka forstaelsen.

Labbarna far i stort ett bra betyg. De verkar ha hjalpt studenter att férsta de teoretiska delarna som gatts igenom,
gett en bild av vad systemanalys kan vara och en introduktion i de fér studenterna helt nya programmen som
anvandes. De far samtidigt en hel del kritik. En punkt ar att det ibland nastan férutsattes att vi hade last reglerteknik,
vilket vi inte har. Detta gjorde att forstaelsen inte blev sa hdg, labbarna bér anpassas till var niva.

Att betygskriterierna/grénserna inte var klara under labbarna har skapat en mycket stor irritation. Det tog lang tid
innan ordinarie labbitillfalle att fa reda pa hur mycket man egentligen skulle ha gjort. Lararna kom med otydliga krav
som var svara att forsta, och de verkade inte heller vara éverens med varandra om vad som géllde. Att ha detta
klart till nasta gang skulle spara pa mycket onddig irritation och stress.



Ett problem med labbarna som blir tydligt i utvarderingen var att de var langa. Det tog lang tid att fa hjélp — trots att
extra labbtillféllen sattes in. Instruktionerna var ofta svara att folja, sett till den lararhjalpen man kunde fa pa
labbtillfallena. Antingen maste det ga att fa mer hjalp av larare eller sa maste instruktionerna bli tydligare. Att
labbarna var sa stora gjorde att manga inte prioriterade forstaelse sarskilt hogt, utan prioriteringen var att hinna med
det som skulle hinnas med.

Projektet verkar ha varit ganska uppskattat. Vi har inte gjort s& manga liknande arbeten innan och flera verkar ha
tyckt att det var roligt att halla pa med, samt att det tros kunna vara en bra forberedelse infor kandidatarbetet. Dock
var instruktionerna och riktlinjerna valdigt bristfalliga. Detta uppskattades inte. Pa redovisningen blev det aven tydligt
hur olika allas projekt var. Gruppernas simuleringar/modeller var valdigt olika varandra och hade mer eller mindre
med kursens innehall att géra. Sa tydligare riktlinjer skulle uppskattas.

Studiebesdket verkar ha varit mycket uppskattat av manga. Kritiken som ges ar att det inte hade sarskilt mycket alls
med denna kurs att gora. Det var relevant for ES som program, men inte for kursen. Nar Hans stallde fragor

kopplade till kursen till de pa ABB sa hade de inte sa bra svar pa dessa. En l6sning pa detta skulle kunna vara att
gbra personalen pa ABB mer forberedd pa vad det ar for kurs och att innehallet ska vara mer om system och modeller.
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