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Projekt och kommunikation i den agrara sektorn
LB0097, 10154.1819

15 Hp
Studietakt = 100%
Niva och djup = Avancerad

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2018-10-29 - 2018-11-19

Antal svar 48
Studentantal 101
Svarsfrekvens 47 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:

100

20

procent

1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

o—

2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.

100

20

procent

0—_-7...1—r-1
1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen
uppfattning

3. Mina forkunskaper var tillrackliga for att tillgodogora mig kursen.

Antal svar: 48

Medel: 2,7
Median: 2
1:6

2:18
3:13

4:8

5:3

Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 48

Medel: 3,4
Median: 3
1:3

2:7

3:12

4: 14

5:8

Har ingen uppfattning: 4



100
Antal svar: 48
a0 Medel: 4,2
Median: 4
E 1:0
- 38
o _| :
* 4:14
5:24
Har ingen uppfattning: 0
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.

100
Antal svar: 48
a0 Medel: 3,0
Median: 3
= 1:7
3
a _ .
® 4:9
5:8
) -
1. Instdmmer inte alls 5. Instdmmer helt Ingen

uppfattning

5. Kursens larandemoment (forelasningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.

100
Antal svar: 48
201 Medel: 2,6
Median: 3
£ 1:10
: :
o —] .
* 4: 4
5:3
.- Har ingen uppfattning: 0
o 1-1-_ | |
1. Instammer inte alls 5. Instammer helt Ingen

uppfattning

6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.

100
Antal svar: 48

a0 Medel: 3,5
Median: 4

procent

~N -

:5
]
1
1
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- . [ ] Har ingen uppfattning: 3
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1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstéllande.

100
Antal svar: 48
20— Medel: 4,7
Median: 5
= 1:0
s 2:0
= a :
* 4:14
5: 31
. Har ingen uppfattning: 2
o T 'I—F_'I
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.

100
Antal svar: 48
80— Medel: 3,2
Median: 3
£ 1: 8
517
a _ :
* 4: 11
5:8
- . Har ingen uppfattning: 1
B - -
1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen

uppfattning

9. Jag anser att kursen har berort hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).

100
Antal svar: 48
a0 Medel: 3,3
Median: 3
E 1:5
- 3 15
5 a :
* 4:12
5.7
Har ingen uppfattning: 4
.l 1 -1_r-1
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa &mnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och féorekomst av harskartekniker).



100
Antal svar: 48
a0 Medel: 3,3
Median: 3
= 1:4
517
a N :
* 4:8
5.7
Har ingen uppfattning: 8
e | N
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.

100
Antal svar: 48
a0 Medel: 2,2
Median: 2
£ 1:14
: o
= a :
40 4: 4
5:2
..- Har ingen uppfattning: 6
o e
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).

100
Antal svar: 48

201 Medel: 34,9
Median: 26-35

<5:0

6-15: 0
p 16-25: 6

. 26-35: 18
v | | VJ

36-45: 15
=5 B-15 16-25 26-35 3645

procent

246: 9
. Har ingen uppfattning: 0
I |
==45

Ingen
uppfattning

Egna fragor

13. Namn nagon eller nagra férelasningar som du tror sarskilt bidrar till din kompetens som blivande
agronom. Motivera garna!

13. Vilkenl/vilka 6vningar pa kursen tror du att du kommer att ha mest nytta av for din framtida yrkesroll/ditt
framtida arbetsliv?



13. Vilka @mnesmaéssiga 6verlappningar med kurser som du har last tidigare har du upplevt? Ange kurs samt
din inriktning.

13. Ar det nagot annat du vill skicka med kursledningen?

Kursledarens kommentarer

Kursen Projekt och kommunikation i den agrara sektorn har gatt for férsta gangen under forsta lasperioden under

HT2018. Kursen har skapats med underlag i den tidigare kursen Projektledning och kommunikation fér agronomer,

men ges pa 15 HP i forhallande till 20 HP for den tidigare kursen. Denna kursutvardering kommer att anvandas for

att forbattra kursen till kommande ar. Sammanfattningsvis handlar de flesta kommentarerna (precis som for tidigare

kurs) om éverlapp med andra kurser och svarigheterna med att anpassa nivan pa forelasningar och andra

kursaktiviteter efter de olika bakgrunder som studenterna pa kursen har, samt att kursen innehaller manga separata
uppgifter for studenterna. Samtidigt har manga dvningar varit mycket uppskattade. Kursen har fatt ett medelbetyg

som helhet pa 2,7 vilken ar en férsamring sedan forra aret, forra arets resultat var dock det basta sedan kursen

startade. Arets lagre resultat beror nog pa att kursen gjorts om och nu gar pa heltid vilket resulterar i ett mer

komprimerat projektarbete, vilket har uppfattas som stressigt, samt mycket nya tekniska lI6sningar som till exempel Canvas.

1.

Medelvardet 2,7 ar ett tapp fran foregdende ar som placerar kursen tillbaka pa 2016 ar resultat. Deltagande har
daremot varit relativt hogt da 48 av 101 studenter har svarat pa kursvarderingen. Tre studenter har gett kursen
hdégsta betyg. Det ar en stor spridning i hur man ser pa kursen. | kommentarerna namns att det ar synd att kursen
ar obligatorisk. Projektet ses som mycket positivt nadgonting som ar aterkommande fran tidigare kurs. Canvas
upplevs trots en del initiala problem ha fungerat battre &n Fronter. Tilldggas kan mdjligen att utover det som visas i
denna utvardering, visar den muntliga utvarderingen en mer positiv bild.

2.

Medelbetyg for hur larandemalen behandlats. Det har varierat mycket mellan de olika momenten for hur val
studenterna anser att det kopplar till de olika larandemalen. Exempelvis ansags hemtentamen tydligt kopplad fill
larandemalen medan det radde delade meningar kring i vilken grad projektet kopplade till Iarandemalen. Vi kommer
att till nasta ars kurs jobba vidare med att forstka tydliggora instruktioner for att dessa kopplingar ska bli tydligare.
Instruktionerna till projektarbetet innefattar att anpassa projektet till kursens mal, men detta kan fortydligas ytterligare
for studenterna.

3.

| snitt har kursen upplevts som medelsvar, vilket ju ar som det ska. Vi kommer dock pa kommande kurs att arbeta
vidare med att héja svarighetsgraden och "ambitionsnivan” i férelasningar och dvningar, utan att vi tappar bort
grunden fér de som tycker att innehallet ar svart. Manga upplever att det ar for latt for "samhallsvetarna” och for
svart for "naturvetarna”, men man visar stor forstaelse for utmaningarna med att f& samman den heterogena
studentgruppen. Detta &r dock inte sa tydligt som man skulle kunna forstalla sig nar vi sedan tittar pa resultaten i
form av betygen. Da blir inrikiningarna mer jamt férdelade.

4.

Ett valdigt spritt resultat kring hur tillganglig informationen upplevts vara. | ar har all information spridits via Canvas.
Detta har varit nytt for samtliga vilket fungerat bade bra och daligt med en viss inlarningsperiod i bérjan som nog
tyvarr drabbade kursen. All information har funnits pa Canvas, ungefar halften av studenterna tyckte att det ar svart
att hitta information dar och ungefar halften tyckte att det var latt. Utmaningen med informationsspridning ar stor pa
en kurs som I6per under lang tid, med ett sa stort studentantal och sa manga olika ingdende moment. Vi kommer till
nasta ars kurs forsoka arbeta vidare med att fortydliga instruktioner och forséka géra dem lattare att hitta till, t.ex.
genom att tipsa studenterna om Canvas fil-sdknings-funktion.

5.

Det ar en stor bredd i vad olika studenter gillar och vad som uppskattas mycket av en grupp anses som sléseri med
tid av en annan. Manga uppskattar de externa, mindre teoretiska férelasningarna, men aven férelasningar om
konflikthantering lyfts fram. | stort bra! Flera kommentarer lyfter studiebesoken som viktiga fér ens kompetens som
blivande agronom, dock saknade livsmedelsagronomerna representation. Det &r manga som uppskattar évningarna
medan andra tycker att det bara blir ytterligare obligatoriska moment att bocka av. En férandring som gjordes fran
forra arets kurs ar att veckorna fick tydligare teman som sedan knéts ihop med litteraturseminarierna, nadgonting som
lyftes som positivt vid de muntliga utvarderingarna av kursen.



6.

Kommentarerna spretar mycket och det tycks upplevts annorlunda beroende pa vilket diskussionsklimat de uppfattat

att fragan handlar om. Diskussionsklimatet mellan studenter verkar varit bra vilket ar positivt da det ar svart att

skapa ett bra diskussionsklimat i en grupp med ett hundratal studenter i stora salar. En utmaning ar att hitta en

gemensam forstaelse for varfor diskussioner spelar en sa stor roll for inlarningen och i fardighetstraningen i ett
samhallsinriktat amne som detta. De mer samhallsvetenskapligt bevandrade studenterna ar mer vana vid

diskussioner och tar storre plats. Manga av évningarna och litteraturseminarierna har skett i mixade smagrupper och

sedan i halvklass, vilket varit ett satt att fa igang diskussionerna. Ibland har den gemensamma diskussionen kants
overflodig, och vi har lart oss under hand vad som fungerar bra och mindre bra. Vi har under aret skarpt kraven pa
forberedelser till litteraturseminarierna, sa att fler studenter ska vara palasta och bidra till battre seminarier, vilket uppskattat

7.

Medelvardet 4,5 maste anses mycket bra pa en sa har stor kurs. Flera positiva kommentarer om att vi huvudsakligen
har fatt vara i samma sal och att kursledningen hade bokat grupprum vid évningar och dylikt.

8.

Vi har fatt ett medel pa 3,1 med blandade kommentarer. Flera papekar svarigheten med det begransade utrymmet
for varje essafraga pa essatentamen. Andra kommenterade avsaknaden av feedback och antalet olika moment som
inte examinerades.

9.

Medelvardet &r 3. Nagra papekar att de inte har sett koppling till hallbar utveckling, medan andra tycker att kursen
handlar mer om hallbar utveckling 8n andra kurser.

Detta ar en kurs som hanterar hallbarhetsfragor i manga av de exempel pa sakfragor som tas upp och i projekten
som dock varierar lite mellan de olika grupperna. Men framfér allt syftar hela kursen till att prova pa och lara
studenter fran olika inriktningar att hantera naturresursfragor. Genomgripande for larandemalen &r att lara sig att
forena olika kunskaper och intressen, vilket ar en grundpelare for att kunna hantera naturresurser, eftersom de
inblandade manniskorna ar i fokus pa denna kurs.

10.

Medelvarde 2. Flera studenter tycker att det internationella perspektivet har saknats men de flesta kommentarerna
lyfter dock att det kanske inte ar det viktigaste for just denna kurs. 11.

Medelvardet for de svarande ar 34,9 timmar. Skillnaderna beror oftast pa hur de olika projektarbetena har fungerat
och vilka avgransningar de olika grupperna gjort. Mycket fa kommentarer pa denna fraga.

Den tid varje student férvantas lagga pa en kurs pa heltid ar 40 timmar. Det ar ganska jamn spridning pa hur mycket
tid studenter har lagt ner, de flesta har svarat i spannet 26-45 timmar/vecka.

12.

Medelvarde var 27. Nagra foreldsningar som sarskilt lyftes som bidragande till perspektivet var dramadvningen och
under férelasningen med Annika Bergman. Vad kursledningen framst kommer att jobba med till nésta ar ar att i
mojligaste man se till att grupperna ar sa jamstallda som mgjligt.

13.

Har har vi fatt manga bra forslag pa vad som bor behallas till nasta kurs och en del som saker som skulle kunna
justeras till nsta ar och en del av det som ar majligt att forandra ska vi jobba pa att gora till nasta ar. Detta bidrog
ocksa var muntliga utvardering till.

14.

Flera konstruktiva kommentarer. Manga forslag pa vilka évningar som bor behallas till kommande kurs. Nastan alla
dvningar namndes av ndgon kommentar som givande.

15.

Trots ett kontinuerligt arbete med att titta pa dvriga program och kurser sa upplever studenterna fortfarande ett visst
matt av Overlappning med andra kurser speciellt inom landsbygdsutvecklings- och ekonomprogrammen. Vi behover
fortsatta att arbeta med detta.

16.

Har har vi fragat efter 6vrigt som man vill skicka med kursledningen. Har finns det manga kommentarer inom en stor
mangd omraden. Det finns asikter om hur kursen passar in i de olika programmen. Har namns ocksa igen antalet



olika moment pa kursen. Det varierar mycket vilken instéllning studenterna har och kursledningen kommer att jobba
vidare med kommunikationen och tydliggora syftet med de olika uppgifterna.

Studentrepresentantens kommentarer

Kursens helhetsintryck varierade valdigt mycket vilket gjorde att kursen fick ett I1agre genomsnittsbetyg pa 2,7.
Studenterna upplevde att deras férkurnskaper varierade och vissa ansag att kursen 6verlappade fér mycket medan
vissa andra studenter upplevde att det mesta var helt nytt. Detta kan delvis bero pa att kursen hélls for
agronomstudenter fran alla fem inriktningarna, dar det skiiljer sig mycket mellan inriktningarna.

Informationsspridningen ansags var nagot rorig da kurssidan pa Canvas var uppdelad i valdigt manga olika mappar.
Vilket gjorde det svart att hitta viss information ibland. Canvas var en helt ny laroplattform nar kursen bérjade vilket
gjorde att det kan ha blivit lite rérigt for bade kursledning och studenter innan alla har lart sig systemet.

Den gemensamma bilden var att det var nagot fér manga examinerande moment vilket gjorde att vissa upplevde att
det blev stressigt och svart att fokusera pa de enskilda momenten. En av évningarna innefattade en videodvningen
som var mycket uppskattad. Tentan var bra och relevant for kursen. Vissa studenter upplevde att det var lite tight att
gobra de tva tentauppgifterna pa tva a4-sidor, da det blev svart att fa plats att visa vad de hade lart sig. Det
uppskattades att det hanvisades till vilka larandemoment tentafragorna behandlade.

Ett stort problem som manga studenter upplevde var tisbrist pa grund av de manga examinerande momenten. Detta
gjorde att det var svart att fa tiden att racka till for dvningar, seminarium, PM till studiebesdk samtidigt som
projektarbetet. D& manga studenter kande sig stressade upplevde de att de var tvungna att skippa férelasningar for
att hinna med. Ett tips till kommande ar hade varit om informationen om projektarbetet kom redan under en av de
forsta dagarna pa kursen.

Ett annat tips ar ocksa att géra om litteraturseminariumen sa att alla studenter férbereder sig med den angivna
litteraturen precis som det var under kursen, men att olika grupper far diskutera olika fragor och sedan redovisa det.
Istallet for att alla studenter diskuterar samma fragor och sen redovisar samma fragor. Manga studenter upplevde att
alla redovisade samma sak pa litteraturseminarierna och att de da inte gav lika mycker som hade hade kunnat gora.

Kursen berér manga viktiga &mnen och metoder som inte bara berdr kursen utan som ocksa kan tillampas i det
framtida arbetslivet. Att samarbeta Over prorgramgréanserna ar nagot som ar mycket larorikt for framtida
arbetssituationer. Manga studenter upplevde att projektarbetet var mycket intressant och larorikt. Kursen erbjod
manga gastforeldsare fran manga olika omraden dar kommunikation berérdes och de férelasarna var mycket
uppskattade.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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