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15 Hp

Studietakt = 100%

Niva och djup = Grund

Kursledare = Cecilia Kronqvist, Elinor Carlbrand, Erik Melin, Paula Persson, Rebecca Danielsson

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2019-03-18 - 2019-04-08

Antal svar 14
Studentantal 18
Svarsfrekvens 77 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:

100

Antal svar: 14
Medel: 2,4

7 Median: 3

procent
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conw

5:0

- Har ingen uppfattning: 0
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I I I
1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 3,5
Median: 4
E 1:2
: 2
s a :
* 4:6
5:3
- . Har ingen uppfattning: 0

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 4,0
Median: 4
= 1:1
s 2:0
S 3:3
= a :
40 4: 4
5:6
Har ingen uppfattning: 0
o—H | T
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning
4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
100
Antal svar: 14
80— Medel: 2,1
Median: 2
£ 1: 4
33
a _ :
* 4: 1
5:0
. . Har ingen uppfattning: 0
0= 'IJ | | T
1. Instirmmer inte alls . Instirnrmer helt Ingen
uppfattning

5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 3,3
Median: 3
E 1:1
: 5
a N :
* 4:3
5:3
Har ingen uppfattning: 0
o-H T T
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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Antal svar: 14

a0 Medel: 3,0
Median: 3

procent
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1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning

7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 2,4
Median: 2
£ 1:6
(=9 _ .
40 4:3
5:1
. Har ingen uppfattning: 0
1. Instammer inte alls 5. Instammer helt Ingen

uppfattning

8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 3,3
Median: 3
|5 1:1
a _ :
* 4:4
5:2
Har ingen uppfattning: 0
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen

uppfattning

9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).

100
Antal svar: 14
201 Medel: 4,1
Median: 4
= 1:0
s 2:2
< 3: 1
= a :
* 4:5
5:6
Har ingen uppfattning: 0
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa dmnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och férekomst av harskartekniker).



100
Antal svar: 14
a0 Medel: 2,9
Median: 3
= 1:0
57
o _| :
* 4:3
5:0
. . Har ingen uppfattning: 5
0 J T T T 1
1. Instdmmer inte alls 8. Instdrmmer helt Ingen
uppfattning

11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 2,6
Median: 3
= 1:2
u 2:4
< 3:6
= a :
* 4:2
5:0
-. Har ingen uppfattning: 0
o J T T T
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 30,0
Median: 26-35
£ <5:0
Y 6-15: 1
& g 16-25: 2
* 26-35: 6
36-45: 4
246: 0
Har ingen uppfattning: 1
0——r-'- | | - gen tpplatining
“=5 B-15 16-25 26-35 36-45 =45 Ingen
uppfattning

Egna fragor

13. Hur upplevde du mark och vaxtblocket (forelasningar, litteratur,examination)? Var det nagot du saknade
eller tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna fordjupas?

100
Antal svar: 14
B0 Medel: 3,9
Median: 4
)
c 1:0
4 2:1
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1. | mycket [3g grad . | mychket hig grad Ingen
uppfattning

3:4
4:5
5:4

Har ingen uppfattning: 0

14. Hur upplevde du husdjursblocket (foreldsningar, litteratur,examination)? Var det nagot du saknade eller
tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna fordjupas?

procent

100
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) l
"_—F-'l- 7.| |
1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen

uppfattning

Antal svar: 14

Medel: 3,9
Median: 4
1:0
2:2
3:1
4:8
5:3

Har ingen uppfattning: 0

15. Hur upplevde du ekonomiblocket (féreldsningar, litteratur,examination)? Var det nagot du saknade eller
tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna fordjupas?

procent

100

20

o—

1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

Antal svar: 14

Medel: 2,7
Median: 3
1:2
2:4
3:4
4:4
5:0

Har ingen uppfattning: 0

16. Hur upplevde du landsbygdsutvecklingsblocket (foreldsningar, litteratur,examination)? Var det nagot du
saknade eller tyckte var sarskilt intressant som skulle kunna férdjupas?

procent

100
20
40—
1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen

uppfattning

Antal svar: 14

Medel: 2,5
Median: 3
1:4
2:2
3:4
4:3
5:0

Har ingen uppfattning: 1



17. Hur upplevde du argumentationsférelasningen och évningen?

100
Antal svar: 14
a0 Medel: 3,9
Median: 5
£ 1:1
g 2:1
£ o i
5.7
. Har ingen uppfattning: 1
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1. Mycket daligt &, Mycket bra Ingen

uppfattning

18. Hur upplevde du syntesarbete? Var det nagot du saknade eller nagot som skulle kunna féréandras?

100
Antal svar: 14
201 Medel: 3,0
Median: 3
= 1:2
34
o 1 .
* 4:3
5:2
Har ingen uppfattning: 0
1. Mychket dsligt 5. Mycket bra Ingen
uppfattning
19. Vad tyckte du om inslaget Livet som en lantbrukare?
100
Antal svar: 14
a0 Medel: 4,2
Median: 4
E 1:0
- 54
o _| :
* 4:3
5:6
.. Har ingen uppfattning: 1
o T 'I—F_'I
1. Mychket dﬁligt &, Mycket bra Ingen
uppfattning

20. Har du nagra ovriga synpunkter eller forslag till forbattringar av kursen, far du garna skriva dem har
nedan:



Kursledarens kommentarer

Generellt:

Den skriftliga kursutvarderingen utférdes av 14 av totalt 18 studenter, manga hade svarat tydligt med kommentarer.
Overlag s& upplevde studenterna att kursens innehall var bra, men att det varit rérigt med information. Mycket
kommentarer om att larare och kursledare inte varit tillréckligt tydliga, missférstand som har uppstatt gallande
kurslitteratur samt att det varit for sma salar. Manga tycker att samlasning med andra agronominriktningar inte var
optimalt da de inte hade mycket utbyte eftersom att gruppindelning for syntesarbetet var baserat pa inriktning.
Manga upplevde aven att deras forkunskaper var for laga gentemot vad som férvantades och de trodde att detta
berodde pa att de laste med 3or i de andra inriktningarna.

Block:

De flesta var néjda med Mark o vaxt, forslag fanns pa att ha férelasningarna i en mer kronologisk ordning. En del
upplevde det dven som att det var valdigt mycket information. Onskemal om mer grundlaggande information. De
flesta var valdigt néjda med Livsmedel, bra struktur och bra niva. Nagra var dock negativa till en specifik férelasning,
om fisk, som de upplevde att den var svar att hanga med pa. Ekonomi bra och intressant, men litteraturen anvandes
ej samt att vissa foreldsare inte dok upp. Landsbygdsblocket intressant, men mer ostrukturerat. Missforstand
angaende kurslitteratur samt att larare var oinsatta i diskussionsfragorna.

Examinationerna:
Studenterna tyckte det var bra med varierande examinationer.
Syntesarbetet:

Studenterna tyckte att fallen var ett bra satt att fa inblick i komplexiteten som bedriva lantbruk innebar. Men att det
var mycket att ha det i samband med férelasningar, speciellt i bérjan. Férslag fanns pé att Iagga syntesarbetet mer
mot slutet av kursen. Onskemal om att blanda inriktningarna.

Retoriken var uppskattad av de flesta.

Hallbarhetsfragorna har tagits upp i flera delar i kursen for att visa pa komplexiteten kring dessa fragor inom
lantbruket. Fallarbetet har tydligt tagit upp diskussion kring hallbarhet och lyft olika malkonflikter for olika miljomal.
Fokus har varit pa hallbarhet inom miljé, ekonomi och etik.

Studentrepresentantens kommentarer

Pa grund av uppdelningen av denna kurs som nastan liknar 4 kurser i en sa skiftar asikterna mycket mellan blocken.
Men den 6vergripande organisationen av kursen har fatt en del synpunkter dar samtliga kursledare kan bli lite battre,
det handlar mycket om tekniken och hur informationen férmedlats under kursens gang. Kursledarna papekade aven
sjalva att canvas var ett nytt system fér dem men under tidens gang borde detta blivit battre. Likasa var
organisationen pa canvassidan lite férvirrande och manga upplevde att det var svart att hitta ratt information dar, och
eftersom det fanns valdigt manga mappar sa var det oklart var viss information fanns. Likasa hade det varit bra om vi
tillsammans forsta dagen bestamt ETT satt for kursledarna att na ut till oss elever pa, férslagsvis mail, da
canvas-handelser forvinner efter ett tag. Ytterligare ett satt att gora allt lite mindre rorigt hade varit att ha EN
huvudkursledare. Manga upplevde det férvirrande vem man skulle kontakta men ocksa att olika larare gav olika svar.
Det upplevdes ocksa fran kursledningens sida att de sjalva hade problem med att vara sa manga, det var svart att
samordna tex schemat vid andringar, vilket marktes. Men det kdndes som en dalig ursakt da vi blev drabbade gang
pa gang och samtidigt férvantades sammarbeta i annu storre grupper i vart syntesarbete - for stora grupper, enligt manga.

Flera forelasningar blev instéllda och vissa foreldsare kom oférberedda, det drar ju saklart ner helhetsintrycket av
kursen men de allra flesta tycker &nda att forelasarna har varit valdigt givande och bra! Manga hade sett fram emot
denna kursen vilken ger oss en dvergripande bild av de andra programmen och har uppskattad bredden av amnen,
sarskilt spannande att fa in lite samhallsperspektiv pa var annars valdigt naturvetenskapliga utbildning. Dock hade vi
onskat lite mer dverseende och stéttning har. Vi har trots allt inte har en susning om hur man tanker/arbetar
samhallsvetenskapligt. Skillnaderna verkade vara stora, att forbereda livsmedlare pa detta i framtiden kan vara ett
vinnande koncept. Till exempel forklara hur en hemtenta skrivs, hur man anvander litteraturen, hur man ska tanka
och hur man ska agera pa forelasningar — forsta och diskutera, mer an anteckna varje ord.

Angaende forkunskaperna infér denna kurs var det dels véldigt olika mellan inriktningarna, vi i livsmedel har ju bland
annat last djurfysiologi sa dar hade vi goda férkunskaper samtidigt som de anda borjade fran grunden. Daremot
skiljer det sig saklart aven mycket mellan individer och dess bakgrund. Endast ett fatal i klassen har
jordbruksbakgrund och i mark-vaxt blocket bérjade férelasningarna redan fran bérjan pa en ganska hog niva, eller
snarare forutsatte att alla hade grunderna och férstod termerna. En forsta forsalasning med basic-kunskap



efterfragas. Vad ar spannmal? Hur ser aret ut, nar gér man vad? Vad behdvs for maskiner? Hur stor ar en hektar?
Basic basic.

Larandemalen och examinationerna matchade valdigt olika mellan de olika blocken. Manga upplevde att
kursinnehallet stdmde bra 6verens med larandemal inom husdjursvetenskapen och mark/vaxtdelarna men inte alls
lika tydligt inom landsbygdsutvecklingen och ekonomin. Det uttryckes aven fran kursledarna fér dessa block att
forelasningarna bara mer eller mindre var inspiration och att tentan var nagot annat, och sa var det verkligen. Manga
blev till exempel férvanade att ingenting om marknadsféring kom pa tentan trots att det var det vi hade dubbel
féreldsning om. Likasa landsbygdsutvecklingen, dar var hela tentan baserad pa en bok som ingen féreldsare namnt.

For att ga vidare pa just den detaljen, kurslitteraturen, sa ar det framférallt inom landskapsutvecklingen som manga
har starka asikter om att det var forvirrande att det inte kommit fram tydligare att denna bok var helt n6dvandig att
inforskaffa, vilken 80% av klassen inte gjort. Det handlar inte om att vi &r lata, men vi ar inne pa varat tredje ar och
har lart oss att all “rekommenderad litteratur” inte alltid &r nédvandig, men ar den det sa ser vi naturligtvis till att
skaffa den. Detta var helt enkelt inte tydligt nog.

Missforstand som med boken, strul med tekniken, instéllda férelasningar och for sma bokade salar var sadant som
bidrog till en ibland otrevlig stamning i klassrummet nar alla var samlade. Det ligger saklart pa alla inblandade att
halla god ton, men det var manga sma saker som gjorde manga elever valdigt frustrerade. Att fixa till dessa
"smasaker” kan vara en framgangsfaktor for att fa ndjdare elever i framtiden. Att forelasare blir sjuka hander
naturligtvis, men det blev "droppen” for en del som tyckte att inget fungerade.

De allra flesta tyckte att husdjurstentan var rimlig i férhallande till hur stor del av kusen den var, samt rimlig niva pa
fragor. Pa mark-vaxttentan var betydligt hogre krav for godkant satt, men da fick vi ocksa ut fragor innan, det verkar
inte varit sarskilt uppskattat utan istallet dnskas ett liknande upplagg som pa husdjursdelen. Hemtentamen fick
ocksa, som jag varit inne pa, en del kritik med avseende pa relevans. Fragorna avspeglade inte alls vad
féreldsningarna handlat om, vilket manga tyckte var synd och lite konstigt, da férelasningarna var mycket
uppskattade och larorika kunskaper som vi garna hade befast i tentan.

Argumentationsdvningen och retorikférelasningen fick ett hdgt betyg pa kursutvardetingen och var mycket uppskattat
av de allra flesta, flera personer berémmer féreldsaren Mika. Dock skriver manga att detta inslag kom lite "fran det
bla” da vi inte fick forklarat for oss varfor det var inlagt i kursen och vad syftet var med det. De som fick restuppgifter
upplevde ocksa att de var lite val omfattade i forhallande till den lilla insats som kravdes av de som var narvarande
vid de tva férelasningarna/évningarna.

Asikterna kring syntesarbetet &r mycket spretigt. Manga tyckte det var en valdigt bra uppgift pa sa vis att vi fick
befésta vara kunskaper inom vaxtodling och att vi fick en mycket bra insyn i hur komplext det &r att driva ett lantbruk.
Men aterigen, har ar det manga som har synpunkter pa att det var for otydliga instruktioner. Workshopsen var till
exempel uppskattade men ett tydligare schema efterfragas, dad manga fick sitta och vanta innan de fick tid till
konsultation. Vi har férmaga att planera, vi vill garna att ni ger oss den tilltron att vi kommer nar vi ska. Ett dnskemal
som tydligt framgar ar att det skulle vara blandade grupper mellan klasserna eftersom det hade gjort det lattare att fa
in alla delar i arbetet, de flesta i klassen har som sagt absolut noll erfarenhet av jordbruk och de upplevde att de
hade haft mycket nytta av att vara blandade grupper och da kunna ta del av markvaxt-studenternas kunskap.

Livet som lantbrukare fick nast intill enbart positiv respons, mycket givade. Eventullet skulle man kunna dnska nagon
mer lantbrukare/entreprendr som far in lite mer livsmedelsfragor. Kanske nagon som har eget ysteri, bryggeri,
pressar olja eller dyl. (tips: Nyborgs Gard i Malardalen)

Studiebesok ar alltid uppskattat, dock hade vi dnskat att mer av tiden pa Lovsta gick till att faktiskt fa ga runt och titta
och faktiskt gora studiebestk. Manga tyckte det var sléseri med tid att sitta och ha férelasning stdrre delen av tiden
nar vi val var pa plats dar ute. Likasa hade det varit uppskattat om en gemensam transport ordnades, det ar inte
alltid 1att att fa ihop tillrackligt med bilar och i denna iskyla som var den dagen var det heller inte mgjligt att cykla. Sa
till nasta ar: Buss och mer tid hos djuren!

Sammanfattningsvis skulle jag vilja sdga att kursen var mycket efterlangtad av manga, da det &r den enda kurs vi
har dar vi far mojlighet att tillskansa oss de typsikt agrara kunskaperna, och att vara krav darfor ar ratt hoga, vi ar
dessutom inne pa tredje aret och vi har ju erfarit manga kurser som fungerat valdigt bra, darfor uppfattas vi kanske
lite harda i var bedémning. Men framférallt ar det logistiken som maste ses 6ver, amnena och férelasningarna ar
verkligen toppen! Om kursledarna tar till sig av var nagot harda kritik kring detta s& kommer denna kurs bli valdigt
bra i framtiden.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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