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Studietakt = 100%

Niva och djup = Grund

Kursledare = Christopher Klich, Lisa Norfall

Varderingsresultat
Varderingsperiod: 2019-01-13 - 2019-02-03
Antal svar 42

Studentantal 53
Svarsfrekvens 79 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.

I I
&, Mycket bra Ingen
uppfattning

100

20

procent

o T

T—F-'I

1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen

uppfattning

Antal svar: 42

Medel: 4,8
Median: 5
1:0

2:0

3:0

4:9

5:33

Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 42

Medel: 4,6
Median: 5
1:0

2:0

3:0

4:13
5:24

Har ingen uppfattning: 5



3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.
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4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Kursledarens kommentarer

Helhetsintryck av kursen

Vi i lararlaget ar néjda med hur kursen genomfoérts och tycker att de flesta moment fungerat mycket bra. Samspelet
mellan lararlag och studenter har fungerat val. Vi har upplevt ett fértroende fér oss larare och en trivsam atmosfar i
gruppen. Diskussionsklimatet har varit bra och studenterna har visat stort engagemang i fragorna. Detta har varit

sarskilt synligt i diskussioner i samband med forelasningar och 6vningar, samt genom studenternas individuella faktablad.

Studenterna har uttryckt uppskattning for tydlighet och struktur hos oss larare och i kursens olika moment. Vi delar

studenternas bild av att nuvarande upplagg ar ett bra grepp och kommer fortsatta arbeta med kursen efter denna
struktur.



Kommunikation, kursmoment och examination

Canvas ar det system som i huvudsak har anvants for distribution av material och inlamning av uppgifter/6vningar
inom kursen. Canvas ar ett nytt system och vissa barnsjukdomar har visat sig. Nagot for oss att arbeta vidare med ar
modulstrukturen for att studenterna lattare ska kunna hitta. Otydlighet har ocksa uppstatt i samband med feedback
pa inlamnade uppgifter, dar studenter fa automatiska paminnelser som forvirrat.

Kurshemsidan har anvants for schema, betygskriterier och kursmeddelande (sms). Sms-funktionen har visat sig vara
det 6verlagset basta sattet att na studenterna fér uppdateringar etc. Sarskilt viktigt vid schemaandringar som
kommer med kort varsel. Istallet fér att bara finnas pa kurshemsidan kanske kan en kopia av schema/betygskriterier
ocksa finnas i Canvas till nasta ar — for att samla allt material pa samma stélle.

Exkursionen till Hassleholm hade otydligt syfte enligt nadgra av studenternas kommentarer. Detta togs aven upp i den
muntliga utvarderingen. Exkursionen ar viktig for att skapa en koppling mellan planeringsteori, genomférande, den
kommunala organisationen och landskapsarkitektens yrkesroll inom planering. Aven vi fran kursledningen tycker
dock att innehallet kunde anpassats béattre for kursens behov. Detta behdver ses 6ver till nAstkommande kurs.

Det har vid tillféllen funnits en frustration hos studenterna géllande vantetiden fér handledning pa sal, i synnerhet vid
GIS-6vningar. Under den muntliga kursvarderingen diskuterades aven forslag till férbattringar gallande férdelning av
handledning under faktabladsuppgiften. Fler korta handledningar i bérjan och slutet, och Iangre individuella tillfallen
mitt i processen.

Studenterna var generellt mycket néjda med faktabladsuppgifterna samt de olika GIS- och planévningarna.
Lararlaget tycker att de olika kursmomenten har fungerat bra och vi delar studenternas uppfattning om att upplagget
dar GIS- och plandvningar varvas i en inledande fas, som sedan évergar i renodlat skrivarbete med
faktabladsuppgiften har fungerat val.

Efter kursvarderingens slut har nagra studenter patalat att de upplever att betygssattningsprocessen (veckorna efter
avslutad kurs) &r lang vantan pa feedback. Detta ar svart att paverka, men kanske kan vi bli tydligare med
information om hur lange det kommer droja.

Social och fysisk larmiljo
Aven har delar lararlaget studenternas positiva bild av den sociala miljén.

De flesta anger att de arbetat i snitt 36-45 h per vecka. En stor andel anger att de arbetat 26-35 h och enstaka
anger 6-15 h respektive 16-25 h. De flesta anser alltsa att de legat inom vad som kan antas rimligt (ca 40 h/vecka).
Enstaka studenter flaggar for stress i samband med bland annat GIS-6vningar.

Gallande den fysiska larmiljon har vi vanligtvis haft datorsalarna Stallet och Ladan samt Akvariet till férfogande (for
att alla ska fa plats). Dock har Akvariet sallan utnyttjats. Dessutom blir det svart for handledarna att forflytta sig
mellan de olika salarna. Studenterna har ogillat féreldasningar i datorsal. Dock lyfter nagra kommentarer férdelen med
GIS-genomgangar samtidigt som man kan sitta vid egen dator. Detta kraver dock uppdelning i halvklass.

Nagot som uppskattats bland studenterna &r att majoriteten av férelasningarna héllits i Myllan. Det &r en
valfungerande lokal och studenterna har uppskattat att ha en lhemmasal”. Gallande datorsalar har Olympen
foredragits, aven om nagra studenter velat ha mindre salar dar man inte stors av diverse ljud och aktiviteter. Nagot
som anges som positivt ar att det funnits bokade platser i datorsal &ven nar det varit schemalagt for eget arbete.

Internationella perspektiv, genusperspektiv, hallbarhetsperspektiv

Studenterna uttrycker vissa 6nskemal om att fa se fler internationella exempel/utblickar, som komplement till den
svenska kontexten. En del vill se fler exempel fran olika delar av Sverige, istéllet for bara Skane. | planévningar och
faktabladsuppgiften uppmuntrar vi studenterna att valja sin hemkommun (eller annan intressant kommun) att arbeta
med, for att ge dem chansen att utforska olika svenska kommuner. Detta tycker vi har fungerat bra, men kanske ska
vi adressera detta annu tydligare till nasta ar. En del av studenterna 6nskar ocksa mer hallbarhetsfokus. Nagra lyfter
sarskilt social hallbarhet som ett amne de vill utforska mer.

FORSLAG PA FORANDRINGAR TILL NASTA AR

Faktabladsuppgiften: Omférdela handledningen enligt; korta salshandledningstillfallen i borjan och under arbetets
sista dagar, de langre individuella handledningarna forldggs mitt i processen. Se éver innehallet i bibliotekets
workshop, fungerar det val mot uppgiften? Det ar aven en idé att underséka om det finns méjlighet att Iagga till en
forelasning om skrivande och skrivprocessen (fran institutionen), som komplement till biblioteket. Vi ska dven ga ut
med tydligare information om att aterkopplingen dréjer ett par veckor efter kursslut.

GIS-6vningar: Fler handledare pa datorsal. Loses genom att anlita tidigare ars studenter, flera studenter har redan
anmalt intresse for detta. Schemalaggning av GIS-6vningarna under halvdag/i halvklass ar 6nskvart istallet for
heldagar/i helklass. Detta blir dock en fraga om resurser. Vi bor évervaga att lagga ut GIS-6vningarna pa Canvas
tidigare, for studenter som vill férbereda sig eller arbeta vidare pa egen hand.

Planévningar: Fler handledare under Plandvning D.



GIS-tentamen: Se 6ver formatet pa GIS-tentamen. Gar det att utforma tentamen pa annat satt for att undvika stress
for studenterna? Dvs underlatta for studenterna att lagga rimligt med tid for att Iara sig den nédvandiga kunskapen,
undvika risk att de dverarbetar och missar foreldsningar mm.

Exkursionen: Syftet och nyttan med exkursionen har varit oklart. Om exkursionen behalls ar det viktigt att syftet gérs
tydligare och att innehallet styrs mer noggrant. Kanske titta pa ett annat samarbete eller alternativa kortare
exkursioner/platsbesok.

Forstarka hallbarhets- och genusperspektivet i kursen: Att ha i atanke vid val av férelasare, forelasningar och
seminarier, samt vid planering av kursens litteraturseminarium.
Avslutningsvis tack till alla engagerade studenter och larare som varit med och skapat en kanonbra kurs!

Vid pennan / Lisa Norfall

Studentrepresentantens kommentarer

Kursvardering Planeringens grunder LK0299
1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:

Klassen ar 6éver lag mycket ndjd med kursen. Manga sager att det varit den mest valstrukturerade och givande
kursen hittills. Ett “torrt” amne har gjorts intressant och kursen har bringat klarhet i landskapsarkitektens roll inom
stadsplanering pa ett tydligt satt. N6jda med samtliga larare som upplevts som engagerade och mana om att allt ska
fungera sa bra som mojligt. Mycket berém till Lisa som valstrukturerad, engagerad, rolig, proffsig kursledare!

Aterkommande énskningar pa forandringar ar om det finns méjlighet att gora lektionerna i datorsal nagot smidigare
med exempelvis fler handledare. Aven en énskan om fler tillfallen for handledning under uppsatsskrivandet
efterfragas av nagra roster. (/17 kommentarer)

2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal:

For denna punkt fanns 6 kommentarer, varav 3 bara skriver att de inte har koll pa (glémt bort) larandemaélen. De
andra kommentarerna skriver att de instammer helt, men att resan till Hassleholm kandes 6verflodig.

3. Mina forkunskaper var tillrackliga for att tilgodogora mig kursen:

5 av 7 kommentarer pratar positivt om att vi gick igenom kunskapen fran grunden, vilket inte skapade nat krav pa
forkunskaper. Nagra roster namner att deras forkunskaper for akademiskt skrivande inte var helt tillrackliga, vilket
forsvarade uppsatsskrivandet.

4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig:

Lite blandade asikter angadende detta. Nagra roster skriver att allt var konsekvent och véalorganiserat. Flera ndmner
att Canvas var lite rorigt att hitta i. (/9 kommentarer)

5. Kursens larandemoment (foreldasningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande:

Aterigen namns hér en 6nskan om fler handledare pa datorsal for GIS-Gvningarna, for att slippa lang, o-effektiv
vantetid. Onskan om extra handmening mot slutet av inlamning av uppsats namns ocksa. Forslag ar att kunna
kombinera individuell handledning med uppsats-handledning pa sal fér de kortare, allmanna fragorna.

Blandade meningar om féreldsningarna. En del uttrycker att de varit valdigt givande, andra har upplevt kvaliteten
som varierad. En del réster namner specifikt forelasningen fran lansstyrelsen som onédig. Plan- och
GIS-Ovningarna har varit bra éver lag och bidragit stort till forstaelsen fér &mnet. GIS-férelasningarna tyckte manga
var svara att férstd innan man sjalv satt med programmet. | efterhand har bitarna fallit pa plats men en rost skriver:
“GIS-0vningarna har varit dagar av stress, forvirring, tidspress och angest. Dubbel tid att lara sig nasta ar!” (vilket jag
anda tycker var vart att namna.) (/17 kommentarer)

6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades:
endast 4 kommentarer, varav 3 instdmde med pastaendet, 1 hade ingen uppfattning
7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) varit tillfredstéllande:

De flesta kommentarer rér datasalarna: En del upplevde dagarna i datasalarna som hégljudda emellanat vilket



gjorde det svart att koncentrera sig. Vid handledning i tva parallella salar samtidigt var det svart att fordela tiden
jdmnt. Dessutom fick inte alla elever plats i de bokade datasalarna under nagra tillfallen och fick sitta i andra lokaler,
utom rackhall fér handledning... Datorerna funkar okej men det kunde varit mycket battre. Manga datorer behdver
ses over. GIS kranglar emellanat vilket stor mycket. Aven: férelésning i datasal - ingen hit.

Positivt: bra med lokaler bokade aven for eget arbete. (/18 kommentarer)
8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal

De flesta kommentarer berér faktabladsarbetet, och bendmner det som valdigt givande och som en nyttig avslutning,
nat som “knét ihop sacken”. Den gjorde att man larde sig GIS mer ordentligt och att man fick applicera 6vrig kunskap
fran kursen vilket var positivt. En kommentar gar daremot emot dvriga roster och menar “Absolut inte!”. Detta
utvecklas dock inte. (/10 kommentarer)

9. Jag anser att kursen har berort hallbar utveckling (miljomassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet)

Manga menar att manga spannande diskussioner har uppstatt, dar bada sidor av ett planerings-férslag tagits upp.
Ett par rOster menar att detta berérts men hade kunnat beréras annu mer. En rost 6nskade mer ingéende
diskussion om social hallbarhet. (/8 kommentarer)

10. Jag anser att kursen har berort internationella perspektiv

Kommentarerna ar relativt enade och tycker att internationellt perspektiv berérts helt okej, hade kunnat vara battre.
Vore intressant med fler exempel fran Europa for battre forstaelse av den storre kontexten. De svenska exempel
kommer oftast fran Skane, och det hade varit intressant med mer fran norra Sverige, tycker manga. (/11 kommentarer)

11. Jag har i genomsnitt lagt... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid)

Endast 3 kommentarer har, dessa har alla lagt 36-45 h. En menar att hen personligen behévde Idgga mer tid nar
GIS-6vningarna startade, vilka var tidskravande och dessutom nar GIS tenderade att krascha. En annan rést menar
att hen lagt 6-8 per dag men hade behovt lagga mer tid for att skriva en uppsats i nivd med hens ambition.

12. Jag anser att kusen har berort ett genus- och jamstéalldhetsperspektiv i innehall och praktik (t ex
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker)

Blandade kommentarer hér... 7 totalt. En del menar att ett uttalat genusperspektiv inte férekommit (men det ar
kanske inte heller tanken). En rést menar att denna kurs har anda haft inslag av detta vilket borde ges extra berém for.
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