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Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2017-10-16 - 2017-11-13

Antal svar 6
Studentantal 15
Svarsfrekvens 40 %

Obligatoriska standardfragor

1. Mitt helhetsintryck av kursen ar:
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2. Jag anser att kursens innehall hade en tydlig koppling till kursens larandemal.
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Antal svar: 6
Medel: 3,7
Median: 4
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3. Mina forkunskaper var tillrdckliga for att tillgodogora mig kursen.

100
Antal svar: 6
a0 Medel: 3,8
Median: 4
= 1:0
5 2:0
= a :
* 4:3
5:1
Har ingen uppfattning: 0
o T T‘ T T
1. Instimmer inte alls &, Instimmer helt Ingen
uppfattning
4. Jag anser att kursinformationen var lattillganglig.
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5. Kursens lairandemoment (féreldsningar, litteratur, 6vningar med mera) har stéttat mitt larande.
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6. Jag anser att den sociala larmiljon har varit inkluderande dar olika tankar respekterades.
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7. Jag anser att den fysiska larmiljon (exempelvis lokaler och utrustning) var tillfredstallande.
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8. Examinationen/-erna gav mig méjlighet att visa vad jag lart mig under kursen, se larandemal.
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9. Jag anser att kursen har berdért hallbar utveckling (miljoméassig, social och/eller ekonomisk hallbarhet).
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10. Jag anser att kursen har berort ett genus- och jamstélldhetsperspektiv i innehall och praktik (t. ex.
perspektiv pa amnet, kurslitteratur, fordelning av taltid och forekomst av harskartekniker).
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11. Jag anser att kursen har berért internationella perspektiv.
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12. Jag har i genomsnitt lagt ... timmar per vecka pa kursen (inklusive schemalagd tid).
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Kursledarens kommentarer

Kursen ar en relativt "svar” kurs, dvs. att den behandlar &mnen som dels ar nya for manga, dels till sin natur ar
ganska abstrakt. Kursen ar dessutom mycket bred och mycket kunskap ska formedlas pa kort tid. Detta har givetvis
inneburit att en del studenter upplevt kursen som for éversiktlig. Som larare hade vi gérna 6nskat mer tid for att
koppla de helt nédvandiga genomgangerna av teoriernas huvuddrag med konkreta exempel, men sadana resurser
har inte funnits.

Kurslitteraturen har delvis uppfattats som svar och i vissa delar som icke tillfredsstallande. Vi har dock tyckt att det
varit viktigt att ha en genomgéaende larobok, snarare an en rad texter hamtade fran olika sammanhang. Infér denna
termin hade vi dock bytt kursbok, utan att riktigt haft tillrackligt med tid att &ndra kursupplagget, som alltsa till stora
delar var utformat efter en annan kursbok. Infér ndsta termin hoppas vi hinna med att géra mer genomgripande
anpassningar av kursupplagget. Infoér ndsta omgéang av kursen har vi borjat diskutera att i stallet fokusera pa ett



antal problemomraden och darmed i hdgra grad lata olika teoretiska perspektiv spela mot varandra.

En stor del av kritiken riktar sig mot hur administrationen fungerat. Eftersom detta inte konkretiseras ar det for mig

svart att se vari problemen bestatt eftersom vi anvant Fronter kontinuerligt, informerat om andringar etc. En lardom
infor nasta termin &r dock att pa ett tydligare satt inledningsvis forklara kursuppléagg, forelasningsformer och vad vi
férvantar oss av kursdeltagarna.

En annan kritikpunkt har varit att kommunikationen mellan de tva lararna inte fungerat tillfredsstallande, vilket vi helt
enkelt bara tar till oss.

Kursen tycks emellertid i allt vasentligt ha fungerat bra, &ven om nagra studenter uttrycker relativt starkt missnéje
medan andra uttrycker stor tillfredsstallelse.

De flesta tycks anse att de studentledda seminarierna varit en bra 6vning och ett satt att nédrma sig kurslitteraturen
pa ett nytt satt. Aven bokrapporten var ett uppskattat moment, liksom hemtentan.

2. SLU har ett 6vergripande mal att ”Oka kunskapen om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av
naturresurser hos vara studenter”’. Kommentera nedan hur du anser att kursen har bidragit till
kursdeltagarnas kunskaper om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av naturresurser.

Kursen syfte och mal ar inte direkt kopplade till hallbar utveckling men aspekten kommer in som exempel dar det ar
ldmpligt.

Studentrepresentantens kommentarer

Kursen innehaller mycket bra information och ger en mycket bra grund till fortsatta studier. Att lara sig teorierna ger
en 6kad forstaelse. Eftersom kursen bestod av en relativt liten grupp studenter slog vi samman de tva
seminariegrupperna till en och kunde déarmed anvanda den eftermiddagen till fragestund med lararen angaende den
gangna veckans forelasningar. Detta uppskattades!

Den negativa respons kursen fatt handlar genomgaende om for fa uppgifter som betygssatts och for fa
férelasningstimmar. Mangden foreldsningar har varit fa i jamférelse med mangden kurslitteratur, och det har uppstatt
ett glapp mellan de tva. Pa grund av lite forelasningar har det heller inte alltid funnits tid att diskutera kurslitteraturen
eller att anknyta till den under féreldsningarna. Vissa behdvde diskutera grunderna for att forsta dem, vilket gjorde
att trots att kurslitteraturen skulle vara en introduktion till férelasningarna, fanns ingen diskussion till litteraturen och
nagra kande darfor att en grund saknades. Detta syns ocksa i mangden timmar studenterna lagt pa kursen per
vecka, som ar relativt lag. Detta tror jag ar pa grund av att man inte sett hur all kurslitteratur anknutits till
féreldsningarna, och darfor inte lagt uttankt tid pa litteraturen.

Flera namner kritik kring att examinationerna varit fa. De som varit (bokrapport och hemtenta) har varit bra och
tydliga, men relativt stora bada tva. Att ha seminarier utan betyg kan vara sként. Samtidigt, hade seminarierna
betygsatts hade examinationerna varit mer utspridda och aven tackt mer av det vi gatt igenom.

Under kursens gang fungerade kursinformationen bra, men innan start kom information om kurslitteratur och schema
tatt inpa kursstart. Detta gjorde att de flesta i kursen inte hade kurslitteratur férrén en bit in pa kursen, samt att det
fanns en latt irritation kring schemat.
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