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Niva och djup = Grund
Kursledare = Hanna Astner

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2017-03-13 - 2017-03-27
Antal svar
Studentantal
Svarsfrekvens

29
31
93 %

Obligatoriska standardfragor

1. Hur manga timmar per vecka har du i genomsnitt lagt ner pa kursen (inklusive schemalagd tid)?
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2. Vad anser du om dina forkunskaper infor kursen?
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Antal svar: 29
Medel: 29,1
Median: 21-30
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Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 29

Medel: 2,9
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Har ingen uppfattning: 0



3. Hur har informationen/administrationen i samband med kursen fungerat?
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4. Jag anser att helhetsintrycket av kursen ar mycket gott
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5. Jag anser att kursens svarighetsgrad har varit
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6. Jag anser att kursen har behandlat alla Iarandemal som anges i kursplanen. Om Du markerar (1), (2), (3),
eller (4) ange vilket/vilka larandemal som blivit otillrackligt behandlade.
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7. Betygskriterierna var tydligt formulerade och enkla att forsta
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8. Jag anser att diskussionsklimatet under kursen har varit bra.
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9. Jag anser att nédvandig infrastruktur kring undervisningen som lokaler och utrustning har fungerat
dndamalsenligt.
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Kursledarens kommentarer

1. Kommentera alla de fritextkommentarer som kanns relevanta i utvarderingsrapporten -- bade bra och
daliga.

Forst och framst ett stort tack till alla studenter som har tagit sig tid att fylla i kursutvarderingen! 93%, toppen! Det
har ar viktigt for att vi ska kunna fortsatta att utveckla kursen!

Studenterna verkar mycket néjda med kursen, dar helhetsintrycket ar 4,8 av 5,0 (medelvarde).

Forkunskaperna tycks vara rattvisande satta, dar de flesta menar att de varken var for laga eller for hdga. Kursens
svarighetsgrad gav ett medel pa 3,4/5, vilket tyder pa att kursen ligger hyfsat "ratt", men maojligen nagot fér hog.

Laromalen har behandlats i hég grad (4,9 / 5,0 i medel) och betygskriterierna har enligt de flesta varit tydliga (4,3/5,0
i medel).

Kursen baseras till stor del pa seminarier och dvningar, vilket har varit mycket uppskattat av majoriteten av
studenter. Diskussionsklimatet fick t.ex. 4,8/5,0 i medel, och seminarier och évningar lag mellan 4 och 5 i
medelbetyg, vilket &r kul att se. Det har ar, enligt flera av studenterna, en av de stérsta behallningarna med kursen,
och nagot som manga onskar att de fatt mer av under andra kurser. Vi har forsokt att arbeta med verkliga exempel,
for att 6ka verklighetsanknytningen, vilket ocksa har tagits emot val av studenterna.

Den enda 6vningen som lag under 4 var artikelévningen (3,9/5,0). De flesta studenter har dock gillat den (hélften av
studenterna har rankat den som 5/5, med kommentarer som attt det ar kul att fa ta del av och bidra med litteratur till
kursen. De som har rankat den lagre har bl.a. kopplat ihop évningen med bibliotektes artikels6kpass (som var en
del i dvningen), dar de menar att de redan kan soka artiklar. Detta ar nagot vi tar till oss och funderar pa till nasta
kurstillfalle. Men som sagt var de allra flesta studenter mycket ndjda! Denna évning har ocksa manga studenter haft
hjalp av i det projektarbete som skrevs under kursen samt infér kommande c-uppsatser.

Kursens upplagg ar sadant att tentan skrivs flera veckor innan kursens slut, for att méjliggéra for studenterna att
fokusera mer pa projektet under de sista veckorna. Detta upplagg har studenterna valkomnat och det far ett
medelbetyg av 4,6/5,0 (pa en skala dar 0 &r mycket daligt och 5 &r mycket bra). Det har ar ett upplagg som vi
hoppas kunna behalla om mgjlighet finns. Dock kommer kursupplagget formodligen att behéva anpassas nagot
nasta ar, p.g.a. att systerkursen MX0041 da gar over tiil en ny kursplan.

Sammanfattningsvis ar studenterna mycket ndjda med arets kurs! :-)

2. SLU har ett 6vergripande mal att “Oka kunskapen om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av
naturresurser hos vara studenter’. Kommentera nedan hur du anser att kursen har bidragit till
kursdeltagarnas kunskaper om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av naturresurser.

Kursen har bidragit till att 6ka studenternas kunskaper om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av naturresurser i
hdég grad. Hela kursen bygger pa detta!!! Se kursmalen!

Studentrepresentantens kommentarer

1. Kommentera alla de fritextkommentarer som kéanns relevanta i utviarderingsrapporten -- bade bra och
daliga.

Kursutvarderingen visar att forkunskaperna hos studenterna generellt varit ett pa en mellanniva infor kursen. En
student lyfter bland annat att kunskaperna innan inte varit sarskilt héga men anda tillrackliga for att hanga med i
forelasningarna samt att kunskapen sedan fordjupades successivt under kursens gang.

Kursutvarderingen visar ett positivt resultat gallande hur informationen och administrationen har fungerat i samband
med kursen, har har majoriteten av studenterna varderat 5/5. En ténkbar forklaring vilket ocksa namns i en enskild
kommentar ar att det tillracklig information gallande hur projektarbetet ska laggas upp, da exempelprojekten pa
fronter inte var tillrackligt djupgédende. Studenten dnskar &ven mer information gallande hur teorikapitlet skall vara
uppbyggt, da exempelprojekten upplevedes vara missvisande gallande hur ett bra teorikapitel skall skrivas. Har
foreslar eleven att lararen ar mer tydlig och ger exempel pa bra teorikapitel.

Resultaten visar att det generella helhetsintrycket av kursen ar mycket positivt. Kursens svarighetsgrad upplevs inte
vara sarskild hég, da en student ocksd namner att det inte ar svart om den ratta tiden laggs ned.

Utvarderingen visar dven att studenterna anser majoriteten av studenterna anser att alla laromal i kursplanen har
behandlats. Dock namner en student att mer férdjupning i @mnesomradet 6nskas och en annan student namner att
“for lite begrepp och miljdmanagement” berdrs i kursen.

Gallande betygskriterierna tydliga formulering ar studenterna aningen delade, trots att majoriteten instammer helt
med att de ar enkla att férstd namner en student bland annat att betygssystemet med att projektet och tentan vager



lika tugnt skapar osakerhet géllande vart man befinner sig pa betygsskalan.

Generellt visar resultatet aven att majoriteten av studenterna anser att kurslitteraturen ar mycket givande samt att
diskussionsklimatet varit mycket bra och oppet. Resultatet visar aven att litteraturseminarierna anses vara mycket
givande

Gallande kursens upplagg varderar majoriteten av studenterna detta som "mycket bra”. En student namner bland
annat att den nédvandiga kunskapen fas for att kunna férdjupa sitt skrivande inom projektarbetet samt att
seminarierna har utgjort en bra grund for tentaplugget. En annan student anser dock att for stor vikt 1aggs pa
tentamen och ger forslag att anvanda sig av mindre duggor och en mindre omfattande tenta.

Gallande projektarbetet ar den generella uppfattningen att mer tid dnskas for handledning, en student ger exempel
pa 30 min schemalagd tid med handledaren for att fa en forsakran pa att man ar pa ratt och god vag i sitt arbete.
Studenter anser att feedbacken fran redovisningen var fér mastig for att kunna korrigeras pa sa kort tid med endast
ett fatal dagar till slutinlamning. En annan student uttrycker aven missnéje Gver att de var sist ut pa
dispostitionsseminariet och saledes inte fick lika mycket tid fér aterkoppling som 6vriga grupper. En annan student
namner aven att otydligheten gallande projektet gav upphov till en aning forvirring och osakerhet.

Ovningen i hallbarhet samt kvalitetsutveckling ar studenterna generellt ndjda med. Géllande artikeldévningen &r
tankarna mer splittrade, har anser studenterna att artikelsdkningen i samband med bibliotekets samarbete kan ha
varit aningen 6verflédigt dd man vid detta lag i kandidaten har kunskap om hur man soker artiklar pa natet, aven
med hansyn till tidigare kurs i entreprendrskapen. Studenterna uttrycker aningen missndéje éver caset kladval, en
student ndmner bland annat att svarighetsgraden kunde ha varit hdgre, en annan student ndmner att det var mycket
prat om detta case innan, och att denne forvantade sig att det skulle vara roligare samt mer omfattande.

Gallande introduktionsforelasningen med Cecilia ar inte studenterna sarskilt positivt installda, de anser att den var
aningen "flummig” och ger férslag pa att den eventuellt ar mer relevant senare i kursen da det var fér mycket
information pa en gang. Gallande Pfizer forelasningen ar resultatet aningen férdelat men generellt anser studenterna
att goda kopplingar gjordes till kursen samt till verkligheten. Gallande Johanna Sennmarks férelasning visar
resultatet 3/5 i vardering, inga enskilda kommentarer har getts.

Generellt &r studenterna mycket mycket ndjda éver Hannas forelasningar. Det namns att de har varit mycket
innehallsrika, en student uttrycker det foljande:

” Hanna &r ett féreddme pa SLU. Goda kommunkationskunskaper, harlig energi och kompetent. Skapade alltid ett
valkomnande klimat for alla i gruppen och sag varje individ. Fantastisk! (5)”

(Vilket jag som studierepresentant, trots regeln om opartiskhet, maste instamma. Hanna du har varit helt fantastiskt!!!)

Gallande vad som var det basta med kursen anser majoriteten av studenterna att semineriumen samt
diskussionerna varit mest givande och spannande. Det framgar att studenterna ar néjda éver det goda och 6ppna
diskussionsklimatet som Hanna lyckades skapa, samt att en valdigt god grund skapades infér C-uppsatsen.
Studenterna anser aven att de lart sig valdigt mycket under en sadan kort tid, de &r &ven mycket noéjda éver Hannas
personliga engagemang vilket anses ha bidragit till att allt blivit mycket mer spannande och intressant.

Det samsta med kursen ar att studenter anser bland annat att mer handledning kunde ha givits i projektet, att for
mycket/for lite fokus legat pa ISO, en student namner dven att betygssystemet av projektarbetet bidrog till mindre
motivation infor tentaplugget.

Gallande 6vriga synpunkter anser en student bland annat att detta &r den basta kursen pa programmet, samt att
Hanna varit en mycket bra foreldsare som drivit pa diskussionsklimatet pa ett mycket gott sétt.

2. SLU har ett 6vergripande mal att “Oka kunskapen om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av
naturresurser hos vara studenter’. Kommentera nedan hur du anser att kursen har bidragit till
kursdeltagarnas kunskaper om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av naturresurser.

Kursen har bidragit till kunskaper om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av naturresurser utifran
organisationsteori genom att beréra amnesomraden som ledarskap, motivation, kultur samt organisationsférandring.
Kursen har bidragit med kunskaper for att kunna analysera, diskutera och kritisk reflektera kring kvalitets och
miljorelaterade problem i féretag och andra organisationer samt kunna foresla och argumentera for I6sningar pa
miljérelaterade problem. Lésningar pa dessa problem har diskuterats utifran marknadsforingsteorier,
varumarkeshantering och kommunikation. Kursen har aven bidragit till kunskap for att redogéra fér organisationers
kvalitets- och miljéproblem och sambanden mellan dessa samt kunna redogéra for uppbyggnaden av
ledningssystem inom kvalitet och miljé, men aven drivkrafter, forutsattningar, metoder och hinder inom olika
organisationer.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600


mailto:support@slu.se

