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Studietakt = 35%

Niva och djup = Avancerad
Kursledare = Bjorn Vinneras

Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2015-12-14 - 2016-01-22
Antal svar 13
Studentantal 31
Svarsfrekvens 41 %

Obligatoriska standardfragor

1. Hur manga timmar per vecka har du i genomsnitt lagt ner pa kursen (inklusive schemalagd tid)?
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80—

procent

11-20 21-20 31-40

2. Vad anser du om dina forkunskaper infor kursen?
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Antal svar: 13
Medel: 19,6
Median: 11-20

0-10:1
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Har ingen uppfattning: 0

Antal svar: 13
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1:0
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3:10
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Har ingen uppfattning: 0



3. Hur har informationen/administrationen i samband med kursen fungerat?
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4. Jag anser att helhetsintrycket av kursen ar mycket gott
100
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5. Jag anser att kursens svarighetsgrad har varit
100
Antal svar: 13
a0 Medel: 3,5
Median: 3
E 1:0
o ] :
+ 4:4
5:1
Har ingen uppfattning: 0
o T 'I'| T T
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6. Jag anser att kursen har behandlat alla Iarandemal som anges i kursplanen. Om Du markerar (1), (2), (3),
eller (4) ange vilket/vilka larandemal som blivit otillrackligt behandlade.
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7. Betygskriterierna var tydligt formulerade och enkla att forsta
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8. Jag anser att diskussionsklimatet under kursen har varit bra.
100
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9. Jag anser att nédvandig infrastruktur kring undervisningen som lokaler och utrustning har fungerat
dndamalsenligt.

100
Antal svar: 13
a0 Medel: 3,5
Median: 4
E 1:0
o
a _] :
+ 4:7
5:1
Har ingen uppfattning: 0
L e
1. Instammer inte alls 5. Instammer helt Ingen

uppfattning

Egna fragor



10. Datorlaborationen ORWARE?
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11. Saknade du nagot moment i kursen?

11. Var det nagon forelasning som du anser bor forbattras?

11. Foreldsning Avfallssammansattning, Insamlingssystem och Foérbranning (Bjérn)
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12. Gastforelasning Deponering (Josef M)
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13. Foreldsning Introduktion till Patogener & Hygieniseringsteknik (Bjorn)



procent

14.

15. Gastforeldsning Biogas Processteknik & Berikning av utbyte (Aker Nordberg)
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Gastforelasning Biogasprocess (Anna Schniirer)
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Forelasning Systemanalys (Hakan J)
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1. Mycket diligt &, Mycket bra Ingen
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17. Forelidsning Ateranviandning av vixtniring (Hakan J)
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18. Forelasning; Kompostering Systemdesign, nedbrytbathet och mognad (Bj6rn)
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19. Foreldasning Kompostering - Energi & Luftning (Bjorn)
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20. Forelasning, Proteinproduktion fran avfall (Cecilia L)
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21. Forelasning; QMRA (Caroline S)
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22. Gastforelasning Avfallsjuridik (Jonas C)
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23. Hur upplever du kommunikationen under kursen mellan kursledning och dig, tex med avseende pa
schemaindring litteratur, foreldsningar etc.
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Kursledarens kommentarer

Lararen har inte lamnat nagra kommentarer

Studentrepresentantens kommentarer

1. Kommentera alla de fritextkommentarer som kanns relevanta i utvarderingsrapporten -- bade bra och
daliga.

Helhetsintrycket av kursen bra och majoriteten ar éver lag néjda med kursen och éver hur allt har fungerat. Manga
av studenterna hade dock 6nskat storre fokus pa mark och avfallshantering av férorenade markmassor da kursen
ingar i terminsblocket "Férorenad mark, atgarder och riskbedémning. De allra flesta studenter upplevde att kursen
lag pa en lagom niva samt att de hade lagom med kunskap innan kursens start. De som tidigare last VA-blocket
tycke dock att manga av foreldsningarna och de saker som togs upp liknade kursen Smaskaliga avloppssystem. De
upplevde att det i manga ganger blev upprepning av vad de lart sig dar. Overlag s& anser manga att kursen hade
passat battre in i VA-blocket.

Studenterna upplever att informationen/ administrationen under kursen har fungerat bra. SMS angaende
schemaandringar har uppskattats, dessa har dock ibland kommit med liten framférhallning. Synkroniseringen mellan
Timeedit schemat och schemat pa SLU har fungerat daligt, de tva schemana har manga ganger inte stamt 6verens
och det har ibland uppstatt missforstand/ schemamissar. Kommunikationen boér forbattras sa att bada schemana ar
uppdaterade med samma information, alternativt att bara ett schema anvands. En annan sak som kan goéras mer
tydligt ar hur betygssattningen gar till, det uppstod en del oklarheter angaende poangsattningen for quizet,
laborationen osv.

Mer konkret kursliteratur efterfragas. Konceptet "ta med dig vad du vill” pa tentan uppskattas inte av studenterna.
Power-Point-presentationer delades inte ut under féreldsningarna av miljéskal, vilket uppskattades av majoriteten.
Men nar det i slutdndan visade sig att studenterna sjalva forvantades skriva ut material fran férelasningar och aven
artiklar for att ta med till tentan sa foll det konceptet. Ett hafte som sammanfattar det viktigaste, samt en
formelsamling med ekvationer och variabler hade underlattat mycket och rekommenderas féor kommande
kurstillfallen. Fér manga blir det ett stressmoment att férsdka samla ihop allt material som kan ténkas behdvas pa
tentan samtidigt som det kédnns onddigt att skriva ut material som troligen inte kommer till anvdndning. Om samma
princip anda anvands i fortsattningen bér man se éver kvalitén hos artiklar som ligger uppe pa kurshemsidan, de var
ibland svara att Iasa.

Tydligare facit till tentamen som lades upp hade behévts. Studenterna skulle dnska ett facit dar svaren déptes till
samma siffra som dess respektive fraga utan fotnétter och romerska siffror som tyvarr bara gér det mer forvirrat. Det
ar ocksa viktigt att det facit som ligger uppe ar komplett, sa att svar finns till samtliga fragor.

Majoriteten anser att nivan pa kursens forelasningar och olika moment har varit lagom samt att de olika kursmalen
behandlats under kursens gang. Att kursen innehaller olika moment &r uppskattat da det ger méjlighet till inlarning
pa olika satt. Dock sa upplevde manga att omfattningen av tentan var for stor i jamférelse med tidsbegransningen.
Problem uppstod ocksa pa fraga 2 del 2. Fragan var otydligt formulerad och studenterna misstolkade vad som
efterfragades. Majoriteten upplever att de la ner mycket tid pa att férsdka berakna det som de trodde efterfragades,
nar det egentligen var nagot annat som soktes. En del av studenterna fragade under tentan vad som menades och
fick da en forklaring, men de som inte fragade fick inte ta del av den informationen. De flesta studenterna upplever
ocksa att tentan inte konstruerats pa ett helt "rattvist” satt da man var tvungen att klara forsta uppgiften pa fraga 2 for
att kunna I6sa foljdfragorna. Och om man inte klarade fraga 2 var det svart att bli godkand pa tentan. Tydligt
formulerade tentafragor efterfragas!!!

Vid ORWARE-laborationen fanns bara tre datorer med Simulink licenser tillgangliga. Detta gjorde tyvarr att 6vningen
lite tappade sitt syfte. Manga ar besvikna éver detta, men i dvrigt ndjda med laborationen.

Majoriteten av studenterna efterfragar battre strukturerade och tydligare raknedvningar. Manga tyckte att det var
svart att hdnga med och hade till exempel 6nskat att fa det tydligare pressenterat innan berakningens start vad som
efterfragades. | dvrigt har férelasningarna fungerat bra. | vissa fall efterfragas tydligare Power-Points, dar allt det
viktigaste som tas upp finns sammanfattat.

2. SLU har ett 6vergripande mal att “Oka kunskapen om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av
naturresurser hos vara studenter’. Kommentera nedan hur du anser att kursen har bidragit till
kursdeltagarnas kunskaper om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av naturresurser.



| kursen behandlades olika metoder att hantera avfall. Dessa jamférdes aven utifran respektive metods
miljopaverkan. Till exempel tittade man pa hur stor inverkan de olika metoderna har pa forsuring,

6vergddning, utslapp av vaxhusgaser mm. Man tog hansyn bade till systemens externa och interna delar, sa att en
rattvis jamforelse kunde goras. Till exempel genom att titta pa transport till och fran stationern, hur mycket energi
som krvavs jamfort med hur mycket som genereras, hur mycket varme som kravs/ genereras osv. Jag tycker att
kursen i hog grad har bidragit till kunskap om hallbar utveckling och hallbart nyttjande av naturresurser. Man har
belyst problem som finns idag runt om i varlden och aven historiskt.
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