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Varderingsresultat

Varderingsperiod: 2015-01-16 - 2015-01-30
Antal svar 4
Studentantal 21
Svarsfrekvens 19 %

Obligatoriska standardfragor

1. Hur manga timmar per vecka har du i genomsnitt lagt ner pa kursen (inklusive schemalagd tid)?
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2. Vad anser du om dina forkunskaper infor kursen?
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Antal svar: 4
Medel: 20,0
Median: 11-20
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3. Hur har informationen/administrationen i samband med kursen fungerat?
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4. Jag anser att helhetsintrycket av kursen ar mycket gott
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5. Jag anser att kursens svarighetsgrad har varit
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6. Jag anser att kursen har behandlat alla Iarandemal som anges i kursplanen. Om Du markerar (1), (2), (3),
eller (4) ange vilket/vilka larandemal som blivit otillrackligt behandlade.
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7. Betygskriterierna var tydligt formulerade och enkla att forsta
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8. Jag anser att diskussionsklimatet under kursen har varit bra.
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9. Jag anser att nédvandig infrastruktur kring undervisningen som lokaler och utrustning har fungerat
dndamalsenligt.
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Kursledarens kommentarer

Kursen har pa det stora hela fungerat bra,

Uppslutningen av studenter pa férelasningarna har varierat mellan 25-75%.Problemen sedan tidigare ar med
kurslitteratur ar annu inte I6sta, vilket skapar problem. Det ar mycket svart att hitta litteratur pa ratt nivda med énskat
innehall. Ingenjorsaspekten/fokuset pa biologisk avfallshantering ar relativt unikt for denna kurs vilket gor det svart
att finna bra litteratur.

Till nasta ar kommer jag att ta fram ett eget kursmaterial, och sammanfoga detta med foreldsningarna for att fa en
bra helhet kring komposteringen. Litteraturen till hygieniseringstekniken har tagits fram for att passa tii
undervisningen, och ligger pa ratt niva.

Det ar tydligt pa utvarderingen, (de 20% som svarade) och fran resultatet pa tentan dar komposteringsdelen var
riktigt svag att undervisningen och materialet inte natt fram till studenterna, detta gér att denna del kommer att
prioriteras infor nasta ar.

datorlabben ORWARE kraver Matlab - Simulink, detta har strulat varje ar pa kursen eftersom foérutsattningar for att
anvanda programmet och upplagor av programmet andras varje ar. Vi har nu skaffat en studentinloggning for att
kunna kontrollera att allt fungerar, samt lagt upp ett tidsshchema fér kommunikation med IT-st6d for att fa alla delar
pa plats till ndsta ar. Labben &r bra och ger mycket input till studenterna och kommer att vara kvar, men allt
runtomkringarbete med administrationen for att fa det att fungera ar osedvanligt stort eftersom programvaror och
rutiner kring deras anvandning éndras mellan aren.

Studentrepresentantens kommentarer

Enligt kursutvarderingen ansags svarighetsgraden pa kursen vara normal och helhetsintrycket av de fa
svarande var att kursen var mycket bra.

Kommentar fran elev:

"Duktiga och pedagogiska féreldsare”

Administrationen kring kursen har fungerat bra, eleverna ar mycket néjda med sms-funktionen. Det papekas i
utvarderingen om strulet med MATLAB licenserna for simulink. Vissa personen har upplevt kursen som svar,
medans andra inte. Vissa elever hanvisar till att det har varit svart att félja med pa rakneuppgifter da taveltekniken
har varit bristande hos vissa forelasare.

Kommentar fran elev:

"svar som i att den har varit svar att ta till sig - speciellt rékneuppgifter. behévs verkligen mer pedagogisk forklaring
av dessa da det &r véldigt svart att greppa sjéiv"

Angaende betygskriterier, diskussionsklimat och larandemal far kursen mycket bra betyg.

Egna fragor:

ORWARE labben kan nog sammanfattas med denna elevs kommentar:

" Det kdndes som att jag i princip férstod ingenting (jag forstod ju tillslut men végen dit var extremt kranglig). Det var
problem med licenserna sa vi fick vanta fram till ki11, eller vad det var, innan vi kunde komma igang. Sen nér vi
bérjade behévde vi hjdlp med néstan varje fraga, for att férstd vad de menade och ofta fér att vi kdnde att vi inte
hade nog med bakgrundsinformation utéver programmet for att kunna svara pa fragan. Eventuella artiklar/kapitel i
nan bok hade varit bra att fa innan laborationen sa att man kdnde sig vél férberedd. "

Saknade moment i kursen kommenterar med f6ljande kommentarer:

"Mer information om processer bakom atervinning av andra material &n organiska, som glas, plast, papp... Nu var
det kompost och rétning som kursen gick djupare in pa, férbrénning &r ju endast atervinning av energin och inte
materialen”

" Alternativa metoder till avfallshantering. Den utékade avfallstrappan med de nio stegen, hur hanteras/atervinns de
olika typerna av aska fran férbrénning, férgasningsteknik istéllet fér férbrdnning dér man via syngas kan framstélla
ammonium, gédselmedel, Fischer Tropps-Diesel etc"

Overlag har férelasningarna fatt bra betyg. Det som papekas av ganska manga elever &r att rdkneévningarna pa
kompostering, energi och luftning ar svara att félja med pa nar taveltekniken ar tillfalligt bristande. Det vill saga att
det ar svart att folja berdkningarna nar strukturen fallerar ndgot och man inte riktigt vet man som réknas pa och vilka
siffror som hor till vad. Det skulle vara positivt med lite mer steg fér steg( uppifran och ned) metodik for att det skall
vara enkelt att folja. Man kan val forklara det med att en elev skulle kunna komma in i férelasningssalen vid ett
senare tillfalle och anda se monstret i rakneuppgiften och kunna folja raknevagen. Vill papeka att det var absolut



ingen katastrof men det skulle férenkla for eleverna.

En av férelasningarna som har fatt toppomddme fran eleverna ar avfallsjuridik med Jonas C. Han ar en mycket bra
forelasare och brinner for sitt omrade.

Angaende tentamen sa var det som sagt stora problem med uppgift nummer 2. Dels anser manga att tiden var for
knapp och behdver utvidgas med en timme. Kommentarer angaende tentamen nedan:

"1 timme for lite tid pa tentan s& man knappt hann. Det hade kunnat vara hégst 3,5 timmar pa en del. Lite fér lite
réknetid pa lektioner fér dem delarna, framférallt sista fragan, 2d, med stor anvdndning av tabellerna. Lite oklart om
framforallt vilka material som var involverade, och dess mangder. Jag tror jag anvande réatt ekvation men vérdena
blev sékert fel i de olika stegen. "

"Jag tror att det var oklart hur man réknade pa uppgiften. Jag upplevde att det fanns lite ostringens i terminologin och
tillvdgagangsséttet mellan foreldsning/rédknebvningar och exempeltentor "

"Jag tycker fragan var otydligt stéllt och fragan gick och tolka pa olika sétt. Tyckte frdgan var pa en véldigt
komplicerad nivéd map hur lite tid vi hade pé& oss att I6sa den. Tycker inte heller vi hade gétt igenom liknande tal som
2d pa férelasningarna. Fanns liknande tal i haftet med rédknedvningar men hade ej tagit upp dessa tal pé lektionerna"

"Jag kommer inte ihdg frdgan men fran vad jag kommer ihdg trodde jag att jag fick néstan alla réatt pa del 2, men
resultaten visade annorlunda... Jag tror att mer pedagogisk undervisning vid réknetillféllena kan I6sa problemet. Att
férsbka ldra sig rékneuppgifter enbart utifrén facit pa gamla tentor/rakneproblem tycker inte jag har fungerat sé bra,
iaf inte om man vill férsta vad som hdnder"

Sedan har en elev papekat i efterhand att personen upplevde fragorna(pa tentan) om vilka som &r parasiter, virus
och bakterier som alldeles for specifik. Personen anser att de borde fatt mindre poang eller gjorts om sa att de ar
mer allmanna fragor om det omradet. Detta ar inte den allmanna uppfattningen utan endast en elevs.

Kontakta support: support@slu.se - 018-67 6600
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